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Islamofòbia significa “por de l’islam”, és a dir, el prejudici molt present en 
societats cristianes europees i americanes que d’una manera força tòpica es 
fonamenta en la por de la diferència i que es construeix primàriament sobre 

les “2 V”, la violència i el vel. Amb els atemptats de Brussel·les alguns vells 
fantasmes prenen cos una vegada més. El prejudici sobre la violència islàmica 

és vell com la història de les croades i nou com el terrorisme que assetja 
França o Bèlgica ara mateix. El conflicte amb l’islam es pot explicar des de 

l’economia o des de la geoestratègia, però passa sobretot per les mentalitats. 

Reportatge de Ramon Alcoberro

Racisme, islamofòbia; 
dos tòpics
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Per parlar sobre la violència 
islàmica en comparació del 
cristianisme, suposadament 
pacífic, cal entendre el punt de 

partença d’ambdues religions. Des dels 
primers moments de la seva predicació 
Mahoma es va enfrontar violentament 
a les tribus àrabs, pobles del desert, 
que d’altra banda eren extremadament 
també bel·licosos. Però el mateix Alcorà 
considera que aquesta situació es donà 
perquè a l’època preislàmica la gent 
vivia en en jaheliyyat (‘ignorància’) i que 
la predicació islàmica parla fonamen-
talment de pau. Quan es vol forçar les 
coses, comparar el pacifisme de Crist 
(que ordenà a Pere guardar l’espasa) al 
bel·licisme de Mahoma, només serveix 
per complicar les coses. Roma permetia 
un nivell molt alt de llibertat religiosa 
als jueus (cosa que feia innecessària la 
violència) i, a més, el món jueu havia 

tingut una llarga tradició de profetes i 
rabins que l’havien anat educant en el 
pacifisme. Les tribus del desert aràbic 
eren molt més violentes i l’islam, en 
aquest sentit, fou objectivament una 
força pacificadora, tot i no ser pacífic en 
el sentit judeocristià del mot.

Darrere la violència militar islàmica 
hi havia també una gran força espiritual. 
Si una religió només se sustentés en la 
violència militar desapareixeria quan 
l’imperi en què recolza entra en crisi 
política. En el cas de l’islam la situació fou 
històricament la contrària: moments de 
col·lapse militar han coincidit amb èpo-
ques d’extraordinari desenvolupament 
espiritual. Quan els mogols destruïren 
l’imperi islàmic i van conquerir Bag-
dad (1258 dC), foren els mogols els qui 
es convertiren a la religió musulmana. 
També la decadència política i militar de 
l’Imperi turc al segle XIX i a les primeries 
del XX coincidí amb un gran ressorgi-
ment religiós. Si volem fer comparacions 
amb el cristianisme convé recordar que, 
com demostren les croades, la violència 
és tan present en la pràctica del cristianis-
me com a l’islam. El cristianisme no té les 
millors credencials per presentar-se com 
a religió de pau. Les conversions forçades 
dels indis a Amèrica (víctimes d’un geno-
cidi brutal) o de la famosa Inquisició his-
pànica, no tenen paral·lel al món islàmic. 
Mai l’islam no ha conegut res equiparable 
a la Inquisició, tot i que l’actual policia 
religiosa wahhabita o els Guardians de la 
Revolució iraniana estan fent esforços per 
assemblar-s’hi cada cop més .

El tòpic del vel islàmic
Un altre tòpic de la islamofòbia, la impor-
tància del vel femení, s’ha exagerat d’una 
manera notable. Totes les religions i totes 
les ideologies polítiques tenen símbols 
externs i els exhibeixen en públic (l’estre-
lla de David, la creu o la falç i el martell). 
Sembla més interessant preguntar-se si 
aquesta exhibició és voluntària o obliga-
tòria −si és voluntària, no hi ha res a dir 
des d’un punt de vista liberal perquè els 
gustos són cosa de cadascú− i també si és 

una exigència realment islàmica. Sembla 
que es tracta d’un costum d’origen preis-
làmic que l’Alcorà no obliga a complir ta-
xativament. En molts casos avui a Egipte, 
al Líban i a Marroc sobretot, posar-se el 
mocador és molt majoritàrriament un 
gest voluntari i de resistència antiimpe-
rialista (com aquí durant la dictadura 
s’exhibien imatges del Che Guevara). El 
vel és una forma d’identificació comuni-
tària i exhibir-lo, tal com estan les coses, 
fins i tot demana un cert valor perquè 
és innegable que una noia musulmana 
que porti vel a Europa té moltes menys 
possibilitats de trobar feina que una que 
no en porti. 

Prohibir el vel islàmic a Occident sig-
nificaria atemptar contra tres drets fona-

mentals com a mínim: la llibertat de re-
ligió, la llibertat d’opinió i la llibertat de 
circulació pel carrer. No són els poders 
públics qui han de decidir com vesteix 
la gent sinó que es tracta d’una decisió 
profundament personal que només té 
un límit en la necessitat d’identificar-se 
en situacions compromeses per a l’ordre 
públic (de la mateixa manera que la llei 
preveu que la policia pugui demanar 
que s’identifiqui a algú que vagi disfres-
sat durant el carnaval). Amb els mateixos 
arguments que es vol eradicar el vel 
dels carrers d’Europa també es podria 
demanar que es prohibissin els tatuatges 
o les minifaldilles. I en tot cas convindria 
recordar que fins als anys de 1960 arreu 
dels Països Catalans també era habitual 
veure als carrers dels nostres pobles 
moltes dones vestides de negre i amb 
mocador (“de dol”, com s’acostumava a 
dir) des de la joventut fins a la mort. →

ISLAMISME. El cas de l’islamisme creixent a Europa 
genera tota una sèrie de fantasmes que barregen el 
desconeixement del món àrab i islàmic amb la por d’un 
imperialisme àrab, perfectament fictici.
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És la marginació, i no 
pas la religió allò 

que engendra la 
violència
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Islamofòbia i racisme
Convindria distingir entre islamofòbia 
i racisme. És molt discutible que el 
racisme tingui realment cap significat 
objectiu. Bàsicament allò que anome-
nem racisme consisteix en una variant 
de la tradicional i atàvica por dels pobres 
que són percebuts com una amenaça 
per a l’estatus de les classes socials més 
ben situades socialment. L’impacte 
social resulta molt diferent si algú és un 
moro pobre o quan es tracta d’un àrab 
carregat de petrodòlars. La immigració 
magrebina −que molt sovint es presenta 
negativament, només com una situa-
ció en què uns treballadors forasters i 
pobres treballen a baix preu i treuen el 
lloc de treball a altres treballadors també 
pobres però locals− és clarament objecte 
d’aquest prejudici social, que es presenta 
en forma de prejudici religiós. 

La visibilitat dels diferents resulta 
incòmoda en totes les societats i a tot 
arreu el reconeixement factual del dret 
a la diferència de les minories (ètniques, 
religioses, culturals o lingüístiques) 
pot arribar a ser molt difícil o pura-
ment retòric en la pràctica. En el cas de 
l’islam fets minoritaris i estadísticament 

poc o gens significatius −per exemple, 
una noia amb nicab, que és el vel més 
rigorós−, produeixen sovint una reacció 
desproporcionada. Així, segons una 
comissió ministerial l’any 2009 a França 
només hi havia 367 casos registrats 
de noies amb nicab a les escoles però 
tots els diaris n’anaren plens durant 
setmanes i mesos. La islamofòbia en les 
societats occidentals serveix, a més, per 
donar arguments als islamistes intole-
rants que consideren “blasfems” a tots 
els musulmans que pretenen integrar-se 
en la modernitat.  

Però en el cas de l’islamisme creixent 
a Europa, el prejudici no s’adreça tan 
sols, ni exactament, contra els pobres, 
sinó que es genera en tota una sèrie de 
fantasmes que barregen el desconeixe-
ment del món àrab i islàmic amb la por 
d’un nou imperialisme àrab (el famós 
“xoc de civilitzacions”) −perfectament 
fictici perquè fins ara l’únic que hi ha és 
un imperialisme occidental que Occi-
dent ha practicat amb assiduïtat digna 
de millor causa des del segle XIX fins a la 
guerra de Síria. 

La radicalització islàmica a 
Europa
Els estudis sociològics en països amb 
llarga tradició d’immigració islàmica 
(Regne Unit i França, especialment) 
indiquen que les segones i terceres 
generacions perden la llengua pròpia, 
però que en canvi mantenen les seves 
tradicions religioses i sovint les practi-
quen amb més intensitat que els seus 
pares i avis. D’aquesta manera la religió i 
la cultura tradicional es dissocien. Amb 
dades a la mà, no són els immigrants 
de primera generació els qui practi-
quen un islamisme radical. Més aviat la 
violència islamista s’associa a fills i néts 
d’immigrants que es veuen empesos a 
situacions de marginalitat social malgrat 
ser ciutadans de ple dret i dominar la 
llengua pròpia. Apareixen, especialment 
en els suburbis més pobres de les grans 
ciutats industrials, musulmans renas-
cuts (born again), de vegades fins i tot 
violents, de la mateixa manera que als 
Estats Units hi ha també cristians renas-
cuts que formen la facció més ultracon-
servadora del país. És la marginació, i no 
pas la religió, el que engendra violència. 

La pregunta que no podem respondre 
és si apareixerà un islam d’Europa que faci 
possible el debat des de les idees de tole-
rància que, a partir de les Llums del segle 
XVIII, han donat el millor de la tradició 
liberal europea. Però és obvi que produir 
fòbies i regir-se per apriorismes culturals 
és la pitjor manera d’ajudar a una evolució 
autònoma de l’islam a Europa. •
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VIOLÈNCIA ISLÀMICA. Si la religió només se sustentés en la violència 
militar, despareixeria quan l’imperi en què recolza entra en crisi política. 
En el cas de l’islam la situació fou la contrària: quan els mogols destruïren 
l’imperi islàmic i van conquerir Bagdad (1258 dC), foren ells qui es 
convertiren a la religió musulmana. Un altre tòpic de la islamofòbia és la 
importància del vel femení.
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