
Des de l’embarcador 
d’Amposta, la brisa proce-
dent del mar arrissa l’Ebre 
riu amunt. Sembla talment 

com si l’aigua reculés, disposada a fer el 
camí contrari al seu natural, com si una 
força estranya empenyés el corrent en 
sentit contrari. Un corb marí plana a dos 
pams de l’aigua en direcció a la desem-
bocadura, somiant una roca tranquila 
sobre la qual eixugar-se amb les ales 
esteses. En comparació d’ell, l’Ebre 
sembla pres d’una docilitat mandrosa. 
Les aigües baixen tan adormides que, 
per sota, hi penetra la falca salina: una 
llengua d’aigua salada que pot arribar 
quaranta quilòmetres amunt de la des-
embocadura. 

Des de l’embarcador d’Amposta 
explica la portaveu de la Plataforma en 
Defensa de l’Ebre, Susanna Abella, que, 
fins fa molt poc, l’oficialitat conside-
rava que la desembocadura de l’Ebre 
quedava a l’altura de Tortosa. D’aquí en 
avall, tot era competència de la Direcció 
General de Costes i no de la Confede-
ració Hidrogràfica de l’Ebre (CHE): el 
mateix Embarcador d’Amposta i el Delta, 
és clar. Això diu molt de la concepció 
que l’Estat i la CHE tenien d’un riu –i del 
seu estuari.   

L’Estat i la CHE són conscients de 
la falca salina, la docilitat de l’Ebre en 
la desembocadura i, fins i tot, tenen 

informes dels fenòmens de regressió 
i subsidència que pateix el Delta: està 
perdent terreny i enfonsant-se, de ma-
nera gairebé inapreciable però fefaent i 
progressiva.

Malgrat això, la CHE va aprovar  un 
Pla Hidrològic de la Conca de l’Ebre –i 
el consell de Ministres en funcions el va 
ratificar el passat 8 de gener– que preveu 
466.000 noves ha de regadiu (actualment 
n’hi ha 965.000 ha) i una cinquantena de 
nous embassaments.  Just el contrari del 
que el riu necessita per agafar embran-
zida i aportar sediments al Delta. Així ho 
considera la Plataforma en Defensa de 
l’Ebre (PDE), que ha convocat una ma-
nifestació aquest diumenge, 7 de febrer, 
a Amposta, amb el lema “L’Ebre sense 
cabals és la mort del Delta”. Susanna 
Abella, de la PDE, diu que el cabal 
ecològic que es deixa per al riu és d’una 
mitjana de 95 a 100 m3 per segon, menys 
encara del que li atorgava l’antic Pla 
Hidrològic Nacional del Govern Aznar. A 
pesar d’haver-se demostrat els perjudicis 
contra el Delta i la pesca del voltant i el 
mal negoci dels regadius i dels embassa-
ments construïts a la babalà. 

Carles Ibáñez, cap del programa 
d’ecosistemes aquàtics de l’IRTA (Ins-
titut de Recerca i Tecnologia Agrària), 
recorda que aquest cabal ecològic no 
és suficient “per mantenir el Delta en 
un bon estat ecològic però també físic, 
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El 7 de febrer, a Amposta, se celebra una manifestació 
contra el nou Pla Hidrològic de la Conca de l’Ebre, 

aprovat pel Govern en funcions de Rajoy. El pla inclou 
una previsió de regadius tan inflada que fa pensar en 

una via dissimulada per al transvasament. 
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perquè ara pateix un procés de regressió 
o subsidència”. Les amenaces del Delta 
són, com sempre, “la falta de sediments 
i la manca d’aigua sobretot en determi-
nats moments de l’any, en forma de cres-
cuda”, perquè “cada vegada el riu està 
més regular i més baix i això no permet 
que el Delta pugui frenar la regressió”.  
Aquest panorama “s’agreuja amb el can-
vi climàtic”, diu Ibàñez, “i la pujada del 
nivell del mar és un factor cada vegada 
més que cal tenir en compte”.

El cabal no sols afecta el Delta, també 
la mar de l’Ebre. Isabel Palomera, de 
l’Institut de Ciències del Mar, fa més de 
vint anys que estudia la relació entre els 
cabals de l’Ebre i les captures d’anxo-
va. “Com més dades històriques tenim 
—assegura—, més tenim demostrat que 
hi ha una relació entre una cosa i l’altra i 
que, per tant, l’aigua del riu quan arriba 
al mar no es perd: tota la plataforma cos-
tanera es nodreix d’aquelles aigües”. 

També Ibáñez insisteix que cada 
vegada “tenim més informació i més 
dades de la importància dels cabals per 
al delta, no sols per a les pesqueries  en 
mar oberta sinó també sobre la pesca de 
les llacunes del Delta”.

Crítiques europees
La Comissió Europea ja en va alertar, 
segons explica Susanna Abella, després 
del Pla de Conca de l’Ebre 2010-2015, 
l’anterior al que s’ha aprovat ara (2015-
2021). La primera crítica va ser que es 
presentés el 2014, perquè lògicament 
ja s’havien perdut quatre o cinc anys 
durant els quals s’hauria pogut des-
envolupar. Però la Comissió Europa, 
segons Abella, també “parla de fracàs 
en la implementació de la Directiva 
Marc de l’Aigua en els plans hidrològics 
espanyols. I ho diu molt clarament”. 
La Comissió Europea va emetre un 
informe on li fa “40 o 50 recomana-
cions per a tots els plans de conca, i 
també per a l’Ebre, i l’adverteix que en 
el segon cicle dels plans hidrològics 
[l’actual 2015-2021] les havia de tenir en 
compte”. Com en aquell moment s’es-
taven negociant acords de finançament 
dels Estats, la Comissió alertava que 
“l’incompliment de les recomanacions 
de la UE pot condicionar l’arribada de 
fons europeus per a infraestructures”. 
Per tant, les infraestructures d’aigua 
poden estar condicionades al fet que es 
compleixin els plans. 

EL TEMPS • 2 febrer 2016 43EL TEMPS • 2 febrer 201642



Entre les recomanacions que feia 
Brussel·les, segons Abella, que “a més de 
les afectacions al riu també has d’obser-
var quin efecte té el riu sobre la mar, que 
és el que els plans de conca espanyols 
no acaben de fer bé (continuen  fent-los 
com en dècades anteriors)”. 

La UE destaca també que l’Estat es-
panyol proposa moltes infraestructures 
(embassaments) però no explica “quines 
seran les conseqüències d’aquestes 
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→ infraestructures en el riu ni en el Delta 
de l’Ebre”. Incideix en el fet que cal un 
estudi més aprofundit del tram final del 
riu i els interpel·la sobre els mètodes que 
pensen fer servir per estudiar-lo.

“L’afectacio sobre el delta de l’Ebre 
—diu Abella— està treballada per estu-
dis científics i universitaris, però el Pla 
de Conca no té uns models d’avaluació. 
Sí que s’estudien els paràmetres físico-
químics però altres paràmetres (com els 

biològics o hidromorfològics) no estan 
inclosos en el Pla. És com si vas al metge 
però només et mira la temperatura: ni 
t’ausculta ni et mira el colesterol ni la 
pressió... Potser la temperatura és bona 
però d’altres paràmetres importants no 
ho són”.

La UE també vol més explicacions 
sobre l’ampliació dels regadius que recull 
el Pla de Conca: “Els regadius —explica 
Abella— també són qüestionats, tant en 

L’Ebre i el delta. L’Ebre, a dalt, a l’altura de Deltebre, davant de La Cava. A la dreta, una caseta 
del Delta i el riu al seu pas per Tortosa. A sota, un dels canals dels regants de l’Ebre i Susanna Abella, 
portaveu de la Plataforma en Defensa de l’Ebre, a l’embarcador d’Amposta. 
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la demanda com en els canvis dels  usos 
del sòl i la seva possible afectació a zones 
ZEPA i d’altres zones de protecció diversa. 
I, a més, demana que s’estudiï la contami-
nació difusa: els regadius porten associ-
ats, per exemple, una contaminació na-
tural no relacionada amb els fertilitzants: 
perquè, per exemple, els Monegres o Las 
Bardenas són terrenys salins i estendre-hi 
regadius provocaria un efecte de salinit-
zació sobre el riu que s’afegiria als que es 
poden produir per l’ús de fertilitzants”. La 
Comissió està qüestionant, en definitiva, 
que “els mètodes que el pla de conca 
proposa per avaluar la contaminació són 
insuficients”.

Pel que fa al cabal ecològic, l’actitud 
que, fins ara, havia adoptat el Ministeri 
d’Agricultura era exigir a aquells qui 
demanaven un cabal més gran que 
demostressin els efectes perjudicials 
del cabal que ells proposaven. Ara la 
Comissió Europea ha canviat les tornes: 
És l’Estat o la CHE que han de demostrar 
que els cabals ecològics definits en el 
Pla de Conca no perjudicaran el riu ni el 
Delta. 

En resposta a EL TEMPS, fonts del 
Ministeri s’han limitat a explicar que “els 
cabals establerts en el Pla Hidrològic de 
l’Ebre per al Delta són cabals tècnica-
ment establerts per a l’equilibri entre els 
usos i les masses d’aigua”. I afegeixen que 
“a més, es tracta d’un cabal mínim que 
és una garantia per als anys secs, no una 

restricció per als anys normals i humits”. 
Per tant, “els cabals establerts busquen 
la naturalització del riu en anys secs i 
garanteixen els cabals en escassetat”.

A l’Ebre no hi ha unanimitat, és clar. 
La Comunitat de Regants del Delta de 
l’Ebre defensa el cabal ecològic fixat pel 
Pla de Conca, al contrari que la Comu-
nitat de l’Esquerra. Manuel Masià, presi-
dent de la Dreta, afirma a EL TEMPS que 
el cabal ecològic assignat a l’Ebre és “el 
més important de tots els rius europeus 
mediterranis” i que els espanta molt 
més la previsió de regadius que ha fet la 
Generalitat de Catalunya, de 410 m3 per 
segon: “Si agafen tota l’aigua que diuen 
que volen agafar, ens buiden el pantà 
de Mequinensa en dos mesos”. Sobre el 
cabal, Masià vol recordar que “el Tribu-
nal Suprem ja va confirmar que el cabal 
ecològic establert és conforme”.

Ningú no creu en els regadius
Manel Masià tampoc creu que es puguin 
fer tots els regadius que estan recollits al 
Pla de Conca: ”El Pla de regadius no es 
farà mai perquè ni hi ha subvencions ni 
hi ha diners”. Però no creu que això sigui 
una excusa per fer un transvasament. 
“De transvasament no n’hi haurà mai 
perquè nosaltres tampoc no hi estem 
d’acord”, assegura Masià. 

La UE també qüestiona l’impacte 
dels embassaments, el lloc on es fan, 
la recuperació de costos i la viabilitat 

econòmica. Això té unes conseqüències 
directes sobre el finançament dels plans 
de regadiu. Els pagesos han de pagar i 
no tots hi veuen negoci. 

A l’Aragó ja ha passat, segons Abella. 
Un cop fet l’embassament, els pagesos 
no estan disposats a pagar la canalit-
zació per reconvertir la seva finca en 
regadiu: “Al pagès l’enganyen fent-li 
creure que  aquella terra que sempre ha 
vist de secà serà més productiva; no li 
expliquen que haurà de fer una inver-
sió perquè això ja no ho paga l’Estat. 
I la Directiva Marc de l’Aigua parla de 
recuperació de costos. A Aragó tenen 
embassaments aturats, com el de Mular-
roya (28.000 milions de pessetes) o La 
Tranqueta, perquè els regants no volen 
pagar el canal que porta aigua fins a la 
finca”.

No ha estat l’únic fiasco dels embas-
saments aragonesos. Com denunciava 
Pedro Arrojo des de la Fundació Nova 
Cultura de l’Aigua el 2014, La Loteta es 
va construir per garantir el subministra-
ment d’aigua de boca a Saragossa però, 
un cop construït, es va comprovar que, 
en el terreny es produeix una dissolució 
salina que fa que aquesta aigua no sigui 
acceptable per a consum humà. Va cos-
tar més de 90 milions d’euros.

L’endemà de la manifestació a 
Amposta, el dilluns 8 de febrer, l’Ebre re-
brà cinc europarlamentaris  del Comitè 
de Peticions del Parlament Europeu: “La 
visita del 8 de febrer —explica Abe-
lla—arrenca de la petició que vam fer 
al juliol de 2012 amb 12.000 signatures 
ciutadanes. El pla de conca del primer 
cicle encara no estava aprovat, però es-
tava en període d’al·legacions i ja es veia 
que plantejava uns cabals irrisoris i unes 
previsions de regadiu i embassaments 
exagerades. Des de llavors hem com-
paregut tres vegades davant del Comitè 
de Peticions del Parlament Europeu i 
en l’última es va tancar una visita dels 
membres del comitè a l’Ebre i al Tajo, 
per valorar la planificació hidrològica 
espanyola i emetre un informe que envi-
aran a la Comissió de Medi Ambient”. •
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