assat el migdia del 7 de maig, es

oneixia que la sala de I’Audién-

cia de Palma que veia el recurs

de la fiscalia contra la imputaci6
de Cristina de Borbd en el cas N6os
havia resolt que quedava anul-lada la
compareixenca davant del jutge ins-
tructor, José Castro. Les expectatives
es complien. Els tres magistrats en-
carregats de I’assumpte es dividien en
dues parts, perd guanyaven, 2-1, els
favorables a mantenir la petita Borbd
fora dels jutjats. El que havia dit son
pare el 24 de febrer de 2011, que tots
som iguals davant de la llei, quedava
aixi en dubte. Perqué qualsevol esposa
d’un imputat pels possibles delictes
per que ho esta Urdangarin faria mesos
i mesos que estaria imputada. La filla
del rei, tanmateix, no. D’alguna mane-
ra, el vot discrepant, a carrec del jutge
Juan Jiménez, confirma la desigualtat
davant la llei quan carrega contra el
recurs presentat per la Fiscalia: “Ja que
el recurs comenca invocant el principi
d’igualtat, semblaria logic coneixer el
nombre de recursos contra citacions
per prestar declaraci6 en qualitat d’im-
putat que ha formulat el ministeri pd-
blic” i conclou que “aixo contribuiria a
descartar que un recurs com aquest és
insolit”. Una forma irdnicament intel-
ligent de deixar en evidéncia que, en
efecte, I’actitud de la fiscalia defensant
una imputada és insolita.

Delicte fiscal. Malgrat la derogacid
de la imputacié pel cas Noos, de la
interlocutoria dictada per I’Audiencia
es deriva que els avatars judicials de
la filla menor del rei podrien no haver
acabat. De fet, diu que, si bé el jutge
instructor no ha acreditat prou les raons
de la imputacio pel cas referit, cal que
José Castro continui investigant sobre
el possible delicte fiscal o blanqueig de
capitals en que podria haver incorregut
Cristina de Borbdé. El tribunal insta el
jutge instructor que demani a I’Agencia
Tributaria més informacié de la Infanta
espanyola perqué alld que ha explicat
fins ara la Hisenda publica, sobre Cristi-
na, té aspectes confusos. En conseqlien-
cia, I’Audiencia considera que la Borbd
petita ha de continuar sent investigada
per la seva relacié amb I’empresa Aizo-
on —n’era propietaria juntament amb el
seu espos—, algunes de les activitats de
la qual podrien ser potencialment cons-
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Cristina de Borbo ha de continuar sent investigada per la seva relacié amb I’empresa Aizon.

Malgrat que sembli
que Cristina de Borbd
ha deixat enrere els
problemes judicials,
realment no és ben bé
aixi.
titutives “de delicte contra la Hisenda
publica i/o blanqueig de capitals”.

A la practica, el tribunal déna a Cas-
tro per habilitat per a seguir investigant,
citant a qui consideri oportd, exigint

les informacions pertinents a I’ Agencia
Tributaria i perqué llavors “decideixi si

manté o no les imputacions per delicte
fiscal i si per aixd procedeix citar com
a imputada dona Cristina de Borbd i
Grécia”.

Allo més important, als efectes del
potencial delicte fiscal, és que I’Audi-
encia diu que des del moment en que
emet la interlocutoria queden suspesos
els terminis de prescripcid del possible
delicte fiscal. Aix0 és molt important.
En ambients juridics de Palma es dona-
va per fet que alldo més tangible del cas
serien aquest tipus de delictes, els quals
prescrivien el proxim mes de juliol. Ara,
la interlocutoria del tribunal desfa qual-
sevol possibilitat en aquest sentit.

La historia, doncs, no ha acabat.

Miquel Payeras
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