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Setge legal a la UEFA

a Unié d’Associacions Europees
de Futbol (UEFA) i la Federacio
Internacional de Futbol Associa-
ci6 (FIFA) son entitats privades
que organitzen competicions de futbol
amb els seus associats, ¢o ¢és, les fe-
deracions de cada estat, sigui a través
de clubs o bé de seleccions. Qualsevol
aspecte de 1’organitzacid de I’especta-
cle —el més seguit del mén— correspon
legalment al seu responsable, com ¢és
logic. Consegiientment, ell és qui posa
les normes i tothom qui hi vulgui par-
ticipar les ha d’acceptar. Es com si tin-
guessin penjat a I’entrada aquell famos
cartell: “Reservat el dret d’admissio.”

Durant décades, han imposat les nor-
mes d’admissid, i de permanéncia, que
han volgut. Per a resoldre qualsevol
problema d’interpretacio de normes,
conflictes entre associats i tota altra
qiiestio, tant UEFA com FIFA han cre-
at una mena de tribunals que resolen
les qiiestions que els son propies, des
de les estrictament esportives fins a
les normatives. L'una entitat privada i
I’altra no han volgut reconéixer mai la
jurisdicci6 de la legalitat de cada estat
a I’hora de resoldre conflictes interns
seus. D’aquesta manera, sempre han
procurat deixar molt clar a tothom que
el seu futbol és un esport i un negoci
basat en I’associacié voluntaria i que
a les seves competicions s’hi juga per
invitacié 1 no per dret. Aixi han acon-
seguit durant molt de temps que clubs
i jugadors es pleguessin absolutament
al que han dictat.

Mentre que a Europa la Uni6 era
molt feble —o, més ben dit: més feble
que no ¢és ara—, el dret de cada estat
no afectava ’organitzacio6 i el negoci
del futbol en els aspectes estrictament
interns. El problema d’aquesta manera
de funcionar va comengar quan la Unio
Europea comenga a enfortir-se i a fer
valer les seves lleis.

Antecedents. Un ciclista, de llinatge
Walrave, va portar als jutjats ordinaris
el cas contra el seu equip i 1’organit-
zacid privada de proves ciclistes, i el
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La senténcia pel cas del jugador francés Jean-
Marc Bosman fou una derrota de la UEFA.

Durant décades la UEFA
i la FIFA han fet i desfet
com han volgut, pero
les coses van canviant
gracies a disposicions
com la senténcia
Bosman.

va guanyar (desembre del 1972). En
sintesi, la justicia reconeixia el dret
a la lliure circulaci6é dels esportistes
professionals. En el moén del futbol, el
cas Dona va comportar aixd mateix:
un jugador de la lliga italiana va portar
els estaments organitzatius als tribu-
nals i la senténcia (juliol del 1976) li
va donar la rad: es considera incom-
patible amb el dret comunitari que es
reservas unicament als ciutadans d’un
estat membre la possibilitat de parti-
cipar en competicions professionals o
semiprofessionals. A partir d’aquesta
senténcia, a Italia es modificaren els
reglaments del futbol, en els aspectes
que feien referéncia als jugadors pro-
fessionals.

Pero I’habilitat de la UEFA i —di-
guem-ho tot— la desidia generalitzada
en el mon politic de la Unid, va per-
metre que aquella senténcia quedas
reduida a Italia durant molt de temps.
La UEFA, que sap moure’s perfecta-
ment pel moén dels despatxos, durant
molts anys va tenir d’assessor legal per

a aquest ambit I’ex-president de la Fe-
deracio Espanyola de Futbol, Pau Porta
(Barcelona, 1923-2009). La fina habi-
litat de Porta va permetre que la UEFA
guanyas temps. Porta s’imaginava que
la senténcia italiana acabaria essent
reconeguda a tota la Unid i, conse-
giientment, el moén de la contractacié de
jugadors es capgiraria. Pero els caps del
negoci del futbol continental no feren
cas dels advertiments que els feia Porta.
Es quedaren amb la seva habilitat per a
embolicar i endarrerir. L’estratégia dila-
toria va fer llevada. Tot i que el tractat
de la Unio prohibeix restriccions per
nacionalitat —de la propia Unidé— a les
competicions esportives professionals,
la UEFA anava aconseguint que no
s’aplicas la llei. L’11 d’abril del 1989,
quan el Parlament Europeu va aprovar
la resolucié sobre “la llibertat de cir-
culacié dels futbolistes professionals
a la CEE”, la UEFA va aconseguir de
les autoritats de la Unidé I’anomenat
gentlemen’s agreement —o acord infor-
mal- del 1991. Era una mera expressio
de voluntat de resoldre el problema,
pero sense que es fixas ni com ni quan.
Naturalment, la UEFA no va fer res.
Mentre no hi va intervenir de bell nou
la justicia, I’habilitat de la UEFA i del
seus advocats —especialment Porta—i la
deixadesa de les autoritats de la Unid
va permetre que passas molt de temps
sense complir-se la llei europea.

Senténcia Bosman. La justicia va
tornar parlar el 1995. I aleshores, tal
com havia previst Porta, les conse-
qiiéncies foren revolucionaries i els
murs de contencio de la llibertat de
circulacio dels futbolistes varen caure.

Jean-Marc Bosman era jugador pro-
fessional de futbol del Reial Club de
Lieja. En acabar la temporada 1989-
90, no hi ha acord amb el seu club per
a renovar i en cerca un altre. El troba
a la segona divisiéo francesa. Pero,
malgrat 1’acord entre totes dues parts,
la tercera, el Lieja, s’hi nega, no dona
el permis —a causa de desavinences per
la quantitat a cobrar com a indemnit-
zacio per part del club— 1 no demana
a la Federacio Belga la transferéncia
internacional —com era preceptiu per la
UEFA- del jugador. La conseqii¢ncia
¢és que Bosman es queda sense equip.
Sense feina. Sense ingressos.
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Quan Pau Porta assessorava la UEFA ja va preveure una senténcia com la de cas Bosman, pero els directius de I’entitat no en van fer cabal.

Bosman emprén un periple judicial
—a Beélgica i davant les instancies judi-
cials de la Unié— que dura cinc anys.
Finalment, el Tribunal de Justicia de la
Uni6 Europea, amb seu a Luxemburg i
en data de 15 de desembre del 1995, va
dictar una senténcia en que declarava
il-legals —pel fet de ser contraries al
tractat de la Unio— les indemnitzacions
per traspas dels jugadors professionals
(quan passaven d’un club a un altre) i
les restriccions en la llibertat de circu-
lacié dels esportistes professionals.

Més enlla de les conseqiiencies es-
portives a I’hora de formar els equips
del clubs, la senténcia Bosman era de

compliment general, i aixd fou una
derrota brutal de la UEFA. Tot d’una
després de la senténcia, 1’estratégia de
la UEFA va consistir a reduir 1’apli-
cacié d’allo que s’havia decidit als
estrictes ambits juridics dictats. Prete-
nia interpretar que la senténcia no era
d’aplicabilitat automatica i immediata
a tota la Unio, és a dir, que obligava
estrictament els tribunals afectats en el
cas Bosman, perd no la resta. La reali-
tat és que tenia certa ra6. I podia haver
tingut exit perque les senténcies del
Tribunal Superior estrictament només
afectaven allo que jutjaven.

Pero els temps havien canviat. I la
UEFA no se’n va saber témer. Per una
banda, havia esdevengut comu que les
sentencies de 1’alt tribunal fossin con-
siderades d’aplicaci6é general, encara
que estrictament no ho eren. Per un
altre costat, el 1995 la Uni6 era molt
més forta que no la del 1976. I alesho-
res el comissari de la Competéncia, el

belga Karel Van Miert, es va convertir
en el pitjor malson de la UEFA. Va co-
mengar pressionar tots els estats mem-
bres perqué considerassin la senténcia
Bosman com a senténcia d’obligat
compliment, tal com acaba essent.
El torcebra¢ que tengueren durant el
1996 Van Miert i el president de la
UEFA, el suec Lennart Johansson, de-
mostra que la Unio, a la fi, volia posar
a les ordres de la legalitat europea
I’organitzaci6 privada de les competi-
cions i negocis del futbol professional.
I se’n sorti.

El cas del Mallorca. Malgrat que la
valentia de Bosman havia revolucionat
el moén del futbol professional euro-
peu, aixo no vol dir que el poder de la
UEFA s’hagués reduit al no-res. De fet,
tant la UEFA com la FIFA —i també el
Comite Olimpic Internacional— conti-
nuen tenint aspectes de 1’organitzacid
dels seus espectacles amb els quals no
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A I'esquerra, el president del Mallorca Jaume Cladera. A la dreta, els representants del Fenerbahce turc i el FC Sion suis.

casen les normatives legals europees.
Aix0 no obstant, els clubs tenen panic
de continuar I’exemple de Bosman.
No volen enfrontar-se a les represalies
—possibilitat d’expulsié de les compe-
ticions— 1, consegilientment, abaixen el
cap 1, si és necessari, es posen de geno-
llons. Com va fer el Mallorca el 2010.

El Mallorca va acabar la temporada
2009-2010 a la sisena posicidé de la
primera divisio. Tenia assegurada la in-
vitacid a participar en la lliga europea
(antiga Copa de la UEFA). Empero el
seté classificat, el Vila-real, va adduir
davant la Federaci6 Espanyola i la
UEFA que, com que el Mallorca es tro-
bava en concurs de creditors —i encara
ara—, li era aplicable la normativa de la
UEFA, per la qual un club en aquestes
circumstancies podia no ser-hi convi-
dat. I tal dit tal fet. E1 Mallorca no fou
convidat a participar a la lliga europea
o, tal com es veié a I’illa, va ser ex-
pulsat per joc brut de despatxos, tant a
la federaci6 com a la UEFA. Malgrat
les al-legacions presentades pel club
insular a la UEFA, la decisid va ser
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ferma. El Mallorca no pogué jugar la
competicio internacional.

El fet més estrany del cas és que la
norma no havia estat aplicada a uns al-
tres clubs amb deutes. D’aqui ve que a
Mallorca s’aixecassin veus, a 1’entorn
del club, que defensaven de seguir les
passes de Bosman i anar als tribunals
de justicia ordinaris. Pero alguna cosa
degué passar, o simplement que el club
s’acovardi, 1 finalment el Mallorca
acota el cap i accepta el castig.

Nou setge legal. A diferéncia del
Mallorca, un club suis ha decidit de
portar la UEFA al tribunals de justicia
de Suissa per haver estat desposseit de
la invitaci6 a la mateixa lliga europea.
Es tracta d’un cas que potencialment
pot significar tant com el cas Bosman.

El Futbol Club Sion, de la ciutat del
mateix nom, va ser fundat el 1909, ha
guanyat en diverses ocasions tant la lli-
ga com la copa del seu pais i és presidit
per Christian Constatin. Un president
que, al contrari de Jaume Cladera —del
Mallorca— i de Serra Ferrer —el maxim
accionista del club illenc—, té les co-
ses clares i no vol ser trepitjat per la
UEFA.

El cas és que el Sion va entrar a la 1li-
ga europea d’enguany, gracies a la seva
victoria, a la fase preliminar, contra
el Celtic de Glasgow. Pero els perde-
dors varen recorrer a la UEFA, addu-

int una presumpta alineacid irregular
d’un jugador. L’estament continental
del futbol els dona la raé i, ipso facto,
va expulsar el Sion de la lliga europea
ara en curs. El seu president va portar
el cas als tribunals suissos, que li han
donat la ra6. La UEFA —amb el suport
absolut de la FIFA— s’ha refermat
amb I’expulsi6é i, a més, amenaga el
club suis amb “greus conseqiiéncies”,
que poden implicar 1’expulsié de totes
les competicions. Perd Constantin no
s’acovardeix i continua la seva aven-
tura judicial. La senténcia, del 19 de
setembre passat, t¢ molt mala ganya
per als jerarques del futbol continental.
Es refereix a la UEFA com a subjecte
d’una “represalia” il-legal contra el
Sion, de prendre una posicid “abusiva”
i “d’anar contra la propia reglamen-
tacio”. Pitjor encara: habilita el presi-
dent del Sion, Constantin, a emprendre
accions penals contra el president de
la UEFA, Michel Platini, que ja ha
estat citat per la jutgessa a declarar
aquesta setmana, el dia 19. Si la UEFA
no rectifica, Platini podria sortir-ne
encausat, si més no, per desacatament.
Tot plegat, una situacié potencialment
molt greu per a la UEFA, perque es
podria trobar obligada a modificar tota
la normativa d’invitacio i permanéncia
a les seves competicions.
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