PORTADA

No, we can’t

“Hi ha I'independentisme i
I'independentisme magic”

Ferran Saez (la Granja d’Escarp, Segria, 1964) és
doctor en filosofia i director de I'Institut d’Estudis
Politics Blanquerna de la Ramon Llull. Diagnostica
la desafeccio, recepta honestedat i radiografia

I’'independentisme.

ompartiu la diagnosi d’una
Catalunya perplexa, decebuda
o desafecta?

—La comparteixo pero la ma-
tisaria en algun punt. Una cosa és
constatar que hi ha una perplexitat, una
desafeccio, fins i tot un desanim ambi-
ental. Pero la gent que pensa aixo prové
d’espais ideologics molt diferents, des
de I’espanyolisme fins a una persona
com jo, molt més a prop del catalanis-
me. Crec que el desanim ve sobretot
de la frustracio per les relacions amb
Espanya, que es va demostrant que ja
no soén viables tal com han estat fins
ara. La prova del 9 és I’Estatut, que
no és la causa del desanim, pero si que
n’és el catalitzador, el que va marcar
un abans i un després. A partir de I’Es-
tatut, hom ja es va cansar de tot plegat.
Des de la perspectiva espanyolista, en
canvi, atribueixen el desanim al fet que
a la gent no I’interessen les qiiestions
identitaries. Jo no ho comparteixo en
absolut, perqué penso que a la gent
I’interessen precisament les qiiestions
identitaries i no les macroeconomi-
ques, que no entenen.

—Aquest desanim pot ser paralit-
zador?

—Tot desanim ho pot ser, de paralit-
zador. O pot ser el contrari: que generi
una reaccioé dura contra allo que passa.
Tal com estan les coses, em sembla que
té més possibilitats de tenir un efecte
desmotivador. Som en un moment en
que molta gent —i no pas gent despoli-
titzada, sind gent amb fermes convic-
cions— arriba a la trista conclusié que
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ja no s’hi pot fer res, que aixo és un
carrerd sense sortida, i té la temptaciod
de dir “bon vent i barca nova”. I també
hi ha gent que, justament, pensa el con-
trari: aixo seria I’aparent o real —no ho
sé— creixement de I’independentisme.

—No sabeu si el creixement de I’in-
dependentisme és real o aparent?

—No. No me n’acabo de refiar,
perqué quan una cosa neix per reaccio
a una altra, sol ser efimera. Es una
llei historica que se sol complir. Quan
una cosa neix per oposar-se conjun-
turalment a un fet, no sol durar gaire.
Una altra cosa és que aixo tingués una
arrel propositiva forta. Després seria
un projecte solid. Pero crec que bona
part —no tot— de I’independentisme
creixent té un origen purament reactiu,
no una proposicié forta de continuar
per aquesta linia.

—Pero aquesta reaccié s’enten-
dria més en un context espanyol de
dreta dura, conservadora i naciona-
lista. Ara, en canvi, estem en un cicle
politic que va comencar despertant
moltes esperances a Catalunya pel
que feia a la seva ambici6 de més
autogovern.

—Si, amb el Zapatero de 1’Espanya
plural i I“acatament de I’Estatut”. Amb
el pas del temps s’ha vist que no ¢s
real. No tan sols no és real, sin6 que va
carregat de cinisme. Jo preferia Alvarez
Cascos, posem per cas, que deia que
no directament. Ja no hi havia fantasies
sobre si Alvarez Cascos anava a favor
de I’Espanya plural. En canvi, en el cas
de Zapatero hi ha gent que s’havia fet
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expectatives molt falses. Més que desa-
feccio, aixo ha legitimat un cinisme pe-
rillos. Ara molta gent diu que com que
tot és mentida, ells també passen i se’n
despreocupen. Aquest cinisme em sem-
bla més perillés que no el dimissionis-
me, perque té un punt autodestructiu.

—~Qui en té la culpa: els politics
catalans, els politics espanyols, els
mitjans de comunicacio?

—La resposta facil seria tots. Perd
crec que no és aixi. Dins dels causants,
hi ha gradacions: el primer responsa-
ble de la desafeccid politica és la gent
que genera expectatives que després
no compleix. La principal responsable
que la gent tingui una actitud d’animo-
sitat greu contra la politica i que hi hagi
desconfianga és la gent que promet i
no compleix. A partir d’aqui podriem
parlar de responsables secundaris, de
titulars d’alguns diaris, pero els culpa-
bles son aquells.



No, we can’t

PORTADA

—Parlem sempre de desencis poli-
tic. Hi ha també desencis economic,
social o cultural?

—Perqué hi hagi una decepcid, ha
d’haver-hi un entusiasme previ. 1 és
discutible que, en alguns dels ambits
que esmenteu, hi hagi hagut un entusi-
asme previ. Ni amb relacio a la llengua
ni amb relaci6 a la cultura: només una
persona molt ingeénua podia pensar
que, pel que fa a la llengua, ens en
sortiriem bufant i fent ampolles. Aqui
pot haver-hi malestar perdo no hi ha
frustracid, perqué abans no hi havia
grans eufories. Ningll no pensava que
la llengua predominant als mitjans de
comunicaci6 deixaria de ser el castella
de cop i volta.

—I la crisi economica ha augmen-
tat el desencis?

—1La percepcio que té la gent de la
crisi economica és, per dir-ho rapida-
ment, un munt de topics. No crec que

una persona sense formacio economica
considerable pugui entendre qué passa,
entre més coses perqué els economis-
tes tampoc no es posen d’acord. Pero
qualsevol que vagi pel carrer i tingui
ulls a la cara pot veure que no hi ha ha-
gut cap catastrofe. Per tant, no crec que
aixo sigui un catalitzador del malestar
com va ser I’Estatut, fins i tot entre
persones polititzades. I res a veure amb
I’abstencid i el vot en blanc, que ha pu-
jat espectacularment a Catalunya.

—El catalanisme s’ha equivocat en
les seves estratégies?

—Per a mi, no. El catalanisme és un
moviment de modernitzacio. Evident-
ment té una especificitat i per aixo
es diu catalanisme. Pero és una cosa
molt comuna a Europa que hi hagi
moviments de modernitzacié vincu-
lats a moviments identitaris. En el
cas del catalanisme, neix aparellat a
I’enfonsament de 1’imperi espanyol i

genera expectatives bastant realistes
que aixo implicaria una desvincula-
ci6 d’Espanya i una mena de progrés
més important que el que es podia
aconseguir amb Espanya. L’estelada
és la bandera cubana, no? Pero el ca-
talanisme té una cosa curiosa i és que
es mor d’exit. El principal objectiu
del catalanisme a comencament del
segle XX era modernitzar Espanya,
no pas la independéncia. Pensaven
que modernitzant Espanya s’acaba-
rien modificant les relacions entre
Catalunya i Espanya. Pero ha pas-
sat que Espanya innegablement s’ha
modernitzat. L’Espanya del 1909 no
té res a veure amb la del 2009, pero
les relacions politiques Catalunya-
Espanya continuen exactament igual.
Aquesta asimetria explica una mena
de malestar o confusio: com pot ser?
Si voliem aixo, per que no ha canviat
res? Per qué no es reconeix la plurina-
cionalitat de I’estat?

I aixo porta a una disjuntiva. Uns
opten per la independéncia pura i dura
i uns altres volen una reforma de la
relacio amb l’estat a través de la bi-
lateralitat, una opcié que cada vegada
més gent, veient qué passa, percep
com una via morta. A mi m’és dificil
d’imaginar que aix0 pugui portar a
un statu quo que sigui acceptable per
ambdues parts. No oblidem que aqui
hi ha dues parts. S’ha d’arribar a un
acord consensuat amb Espanya i aixo
no sembla possible. També he dit que
la via de la independéncia, ara, té un
component reactiu i no resoldra res en
el moment immediat. Potser si a llarg
termini.

—Una via morta i una solucié a
llarg termini...

—D’aqui ve el malestar. Si la gent
veiés clar que una via o una altra des-
emboquen en algun lloc, no hi hauria
aquest malestar. Parlo de majories, no
de minories: ningd no veu clar per on
tirar; ni A ni B.

—Aviat, teoricament, es pot agu-
ditzar aquest sentiment. Ni la sen-
téncia del TC sobre I’Estatut ni la
resolucio sobre el financament no
seran per fer salts d’alegria. Quin ha
de ser el nou full de ruta del catala-
nisme? Desenvolupar I’Estatut?

—La resposta depén molt de la mag-
nitud de la retallada del TC. Hi ha gent
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a qui la retallada li semblara molt dura
per rad de la bilateralitat. N’hi ha uns
altres, entre els quals hi soc jo mateix,
que consideren molt greu que desa-
paregui, ni que sigui del preambul, la
paraula nacio i sigui substituida per
alguna altra cosa. A partir d’aqui, hi
ha dues vies: tornar al resistencialisme
més de caracter cultural o bé fer un
viratge important en 1’acci6 politica en
clau nacional. Pero, per la conjuntura
politica actual, és més aviat improba-
ble un frontisme catala. I tornem al
desanim: ni a ningd no li ve de gust
una vida cultural de resisténcia ni 1’ac-
ci6 politica conjunta no es veu gaire
probable.

—Concretem opcions politiques
per a un futur proper. Queé seria el
frontisme?

—La paraula frontisme sona mala-
ment. Parlo d’un frontisme propositiu,
que vagi més enlla del gallinaci dels
escons. No és qiiestio de si suma tant o
no; es tracta de veure si estem d’acord
en unes coses o no. Es tracta de passar
de I’aritmética a I’honestedat. La cosa
important és que hi hagi un consens
real 1 una actitud honesta per parlar de
si s’ha de tirar per un cami o per un
altre. Si aixo es pogués articular més
enlla del Parlament, s’avangaria molt.
Ha de ser un consens previ al consens
politic.

—Perd el sistema parlamentari
funciona amb aquesta aritmética...

—Depén. L’exemple és la transicio
espanyola. El gran consens va ser pre-
vi al consens parlamentari. No es pot
pretendre, com es va fer amb 1’ Estatut,
d’arribar primer a un consens politic i
després cercar el consens ideologic.
Aixo funciona al revés. Primer ens
posem d’acord en una cosa i després
ja veurem si sumem o no. Perd és
molt complicat, ara mateix. I haurien
de parlar tots, no tan sols els nacio-
nalistes. Jo vull saber qué vol el PP
sobre politica lingiiistica. Sense em-
buts. La gent demana transparéncia,
perque després hi ha pactes que no
s’entenen.

—Dieu que el model de ’Estatut
del 30 de setembre tampoc no va ser
valid.

—Jo vaig votar que si a I’Estatut
perque no crec que, en aquell moment,
hi hagués cap més opcid. Tot reconei-
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“Quan una cosa neix per oposar-se conjunturalment a un fet, no sol durar gaire. [...] Crec que bona

part de I'independentisme creixent té un origen purament reactiu”

xent que I’Estatut no €s solucio, crec
que és més solucid aquest Estatut que
I’anterior. Pero després les lleis s’apli-
quen amb accid politica i quan veus
Zapatero que fa veure que ell no ha
aprovat aix0 a les Corts espanyoles,
se’t fa estrany.

—Reclameu honestedat. No n’hi
ha, ara, en la politica catalana?

—~Quan parlo d’honestedat, vull dir
simplement franquesa. Un dialeg cons-
tructiu s’ha de basar necessariament
en la franquesa. Un no pot dialogar si
té por que ’altre li prendra la cartera.
La negociacidé no pot ser un negoci,
un mercadeig. Cal confianga. I ha de
ser de tots els partits. Han de posar les
cartes de cara amunt.

—1I ara no les hi tenen?

—No. Ni de bon tros. En uns altres
llocs si que s’ha fet. Quan es va formar
el bipartit gallec, 1’eix de la campanya
va ser: nosaltres, si fem majoria, farem
govern amb aquests senyors. Aqui, el
tripartit no va fer aixo. Abans de ’arit-
m¢tica, hi ha un altre joc.

—Entre I’independentisme i el so-
biranisme hi ha un matis o un abis-
me?

—So6n dos termes una mica con-
fusos ara mateix. Tots dos. El terme
independentisme és confus perqué no
se sap ben bé si esta a favor de la inde-
pendéncia —jo també hi estic a favor— o
si hi vol esmercar esforcos de manera

immediata perqué creu que aquesta
independéncia es pot fer efectiva real-
ment. Jo no crec que, a termini mitja,
pugui haver-hi una independéncia del
Principat de Catalunya o, molt menys,
dels Paisos Catalans. No crec en aquest
independentisme magic.

—Queé entenem per termini mit-
ja?

—~Una generaci6. Més enlla ja no
ho sé. Hi ha aquest independentisme
magic i un independentisme que vol
jugar aquesta carta pensant que sera
un esfor¢ que tindra una compensacio
més immediata, per molt que no s’hi
arribi ja. Amb el sobiranisme passa
aix0 mateix. En Gltim terme, son dues
paraules que moltes vegades deixen en
abstracci6 que, al segle XXI, ningli no
¢s totalment dependent o independent.
Una altra cosa ¢s si ens emmirallem
en ’ONU. Si volem una bandera a
I’ONU...

—~Que voleu dir?

—Un exemple: Baviera, teorica-
ment, no és un pais independent, i
Somalia, si. Somalia no és ni un estat
—&s un territori, un lloc on viu gent, bé
o malament, més aviat malament— i
Baviera és una part d’Alemanya, pero
¢s practicament independent en el sen-
tit decisori. Cal aclarir de que parlem
quan parlem d’independéncia.

Alex Milian



