Entre el

sobiranisme

pragmatic

| 'independentisme

i ha qui parla de divorci o de
guerra entre CiUi ERC. Ho
compartiu?

PERE ARAGONES: Em sorprén que
es parli de divorci, d’enfrontament. .. Es
divorcien els que estan casats. Hi ha qui
pensa que CiU i ERC formen part d’u-
na mateixa tradicié politica, amb una
estratégia comuna. Com a minim, dins
d’ERC i les JERC no ens sentim part de
la mateixa tradicié que CiU. Som inde-
pendentistes. Podem tenir coincidéncies
estratégiques, perd no sabem ben bé que
és Convergéncia. Es clar que dins de
CiU hi ha independentistes, perd també
gent com en Duran Lleida, que han
apostat per la integracid total a I’estat.

A més, el catalanisme és més que CiU
i ERC, també una part del PSC i d’ICV.
Thi ha altres organitzacions extraparla-
mentaries o societat civil que no entra
en la lluita partidaria. Reduir-ho a CiU i
ERC és simplificar massa.

Jorp! CUMINAL: Puc compartir que si
ens mirem el fons no es pot parlar de di-
vorci perque mai no hem estat “casats”.
Perd, si més no per a la militancia de
Convergencia, sempre s’havia esperat
que quan s’estigués a punt per fer un
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gradual

Els joves de CDC i d'ERC expliquen per qué no
parlen els seus referents adults. El secretari
general de la Joventut Nacionalista de Catalunye
(JNC), Jordi Cuminal —a la dreta de la foto—, i el
portaveu nacional de les Joventuts d’ERC (JERC
rere Aragones, debaien eis punis en comu i ue
separacio dels dos projectes que representen.

salt endavant, o es donessin les condi-
cions per fer un govern nacionalista, es
podria produir aquest acord. Perd quan
ha arribat el moment, ERC ha preferit
primar 1’eix social, per comptes del na-
cional. I aix0 ha fet que una part de la
societat catalana, per exemple la gent de
la INC, caigui d’un nidvol que segu-
rament vam anar creant i ningt no havia
desinflat. Per tant, en el terreny sen-
timental, si que podem parlar de di-
VOrci.

Per tant, si que hi ha un allunyament
entre Esquerra i Convergencia. Comen-
cant pel fet que els dos liders de les
formacions, Artur Mas i Carod-Rovira,

tenen mala quimica entre ells i segu
per la direccid i les bases.

Pel que fa a qué és Convergencie
Més que independentista, em define;
com a sobiranista. Per a mi la final
no és la independeéncia de Catalu
respecte d’Espanya —que potser ide
gicament i sentimentalment puc co
partir—. Ara formem part d’Europa
concepte de sobirania significa tenir
maxim poder de decisi6 que es pugui
nir en cada moment fins a arribar a
un pais normal. No és un projecte de
minista, siné un cami constant.

P. ARAGONES: Per a nosaltres, 1’assc
ment d’un estat propi és gradualista, |



rd no ha de passar necessariament per-
que nosaltres estiguem al Govern.
L’ambigiiitat amb que es mou CiU crec
que respon a la percepcié que ells
creuen que només el pafs pot avancar si
ells estan al govern. Per tant, nosaltres
no plantegem les aliances politiques se-
gons els interessos governamentals, si-
nd segons canvis estructurals. Per qué
vam triar ’acord de govern amb el PSC
i ICV, i no amb CiU? A part de trobar
més coincidéncies en la politica social,
també hi ha 1’objectiu d’aconseguir can-
vis estructurals, arrossegant el PSC i
Iniciativa al terreny de la reforma de
I’Estatut... Després, el resultat ha estat
el que ha estat, i aqui podem repartir
responsabilitats entre tots.

—Com valoreu el resultat final que
comenca a prefigurar-se del nou Es-
tatut catala?

P. ARAGONES: En el pacte del Tinell hi
havia dues possibilitats. L’una era acon-
seguir un increment d’autogovern per
Catalunya, per tant, que ens dotéssim de
més eines per afrontar un eventual pro-
cés autodeterminista. Perd també podia
passar que s’aconseguis una legitimacié
de I’estat de les autonomies. Crec que el
resultat va més en aquesta linia. No hi
ha un canvi de model de relacions entre
Catalunya i Espanya. També ens hem
equivocat en I’excés de confianga que
hem donat a I’actual Govern espanyol.
I a més, en ser una reforma d’Estatut no
negociada en un procés constituent
—com ho era el 1932 o el 1979—, tothom
ha tingut més present les conseqiiéncies
electorals. I aix0 ha impossibilitat la ne-
gociacié de pafs a pais. El quadripartit
no ha existit en la negociacid.

J. CuMINAL: Per a nosaltres, qualsevol
sortida constitucional no és satisfacto-
ria. Per tant, val la pena saber a que ju-
guem amb una reforma com la que es
plantejava: una negociacid, si tu vols
fins als limits constitucionals, perd que
no plantejava cap sortida de Catalunya
de I’estat espanyol. Comparteixo que hi
va haver molts elements partidistes en
tot el procés, en la ponencia, en la ne-
gociacié a Madrid...

I voldria lligar-ho amb una cosa que
deia abans en Pere, amb la qual no hi es-
tic d’acord. Deia que la nostra estratégia
passa per governar el pafs. Jo no m’a-
treviria a dir tant, tot i que com a partit
que busca la centralitat, aspirem a go-
vernar. Perd el que s’ha demostrat és

que, com a partit nacionalista, és un frau
tenir un president que no és nacionalis-
ta. La submissié de Maragall al PSOE
s’ha fet molt palesa.

P. ARAGONES: Sobre aix0 de la frustra-
cié que provoca un president no nacio-
nalista com en Maragall... Home, en
Pujol també n’havia provocat moltes,
de frustracions. Els dltims anys, per vo-
luntat o per forga, havia rebutjat refor-
mar I’Estatut. I el primer president no
nacionalista que arriba després de 23
anys, hi esta d’acord i I’impulsa. També
és cert que ho fa amb els limits que li
imposen o que s’imposa.

J. CUMINAL: Segurament, si no arriba a
ser CiU a I’oposici6 no s’hagués pogut
fer. Ni ERC, ni el PSC, ni ICV no hau-
rien facilitat tant les coses com segura-
ment ho ha fet CiU. Per aix0 estic con-
tent de I’actitud de Convergencia, ha es-
tat generosa.

També és positiu que amb els acords
del 30 de setembre es marca un horitzé
per a una generacio, per als propers vuit
o dotze anys. No ¢és el millor estatut que
podrfem tenir, perd si que és un pas
més. I possiblement ERC no hauria anat
gaire enlla. La sensacié és una mica
agredolca, perd en cap cas insatisfacto-
ria. Sf que és molt pragmatica, cal reco-
neixer que la situacié és la que és, que
I’épica es va quedar als anys trenta —tot
i que el 30 de setembre en vam tenir una
cullerada—, que hi ha el dia a dia de la
gestid, la competititvitat electoral...

P. ARAGONES: Sobre aixd de fixar un
horitz6 per a una nova generacid, crec
que la jubilacié de la generacié de la
transici¢ també s’hauria hagut de fer
d’una altra manera. Vull dir que, de ve-
gades, cal dir que “no”. CiU havia anat
afirmant que diria “no” si no s’aconse-
guien determinades coses. Penso que la
sensaci6 de frustracid, a banda que tam-
bé ve dels continguts, és perque s’ha-
vien generat moltes expectatives que
CiU en un moment donat es plantaria.

J. CuMINAL: B¢, aixd és triar entre
I’estratégia del tot o res o la del sobira-
nisme pragmatic.

—Entre el “sobiranisme pragma-
tic” de CiU i I’“independentisme gra-
dualista” d’ERC, hi ha camp comii?

J. CUMINAL: Indiscutiblement, si. I pen-
so que les organitzacions juvenils tenim
un paper molt important. El joves hem
de treballar per no fer insalvable la dis-
tancia que actualment hi ha entre els

aparells dels dos partits, tot i assumir les
diferéncies ideologiques. Hem de ser
capacos de comencar a imaginar la Ca-
talunya que volem per d’aquf a 25 anys.
Hem de ser prou habils per fer que en
els propers deu o quinze anys, el nacio-
nalisme, en alld que té en comii, no va-
gi per separat.

P. ARAGONES: En politica no es pot
descartar res, perd a curt termini, veig
inviable un acord entre CiU i ERC. En
part, si que €és cert que és per la distan-
cia entre els aparells dels dos partits, pe-
10 també perque aquest pafs ha avangat
quan ha trobat un consens entre totes les
forces politiques.

En els anys setanta i vuitanta el con-
sens era sobre ’autonomia. A principi
del segle XXI és sobre 1’espoli fiscal,
d’aqui a un temps; el proper salt haura
de ser al voltant del consens sobre
el dret a I’autodeterminacid, és a dir, el
dret a decidir. Hem vist on ha arribat
I’autonomia i el socialisme espanyol.
Aquest marc constitucional és irrefor-
mable mentre el PPi gran part del
PSOE mantinguin les seves posicions.
Per tant, inevitablement, potser d’aqui
uns anys, quan es qiiestioni el nou esta-
tut, acabarem qiiestionant la Constitucié
espanyola. I-haurem de ser capagos
d’incloure en aquest futur consens altres
sectors a més dels de CiU o ERC.

—I on és la diferéncia entre el “so-
biranisme pragmatic” i P“indepen-
dentisme gradual”?

P. ArRAGONES: La diferéncia és que
aquest gradualisme cap a la indepen-
deéncia ha de tenir la capacitat de dir
“no” i de plantar-nos davant de I’estat.
I tinc la sensacié que Convergeéncia no
esta disposada a fer aix0. Hem de tenir
la capacitat de poder defensar canvis es-
tructurals sense por de plantar 1’estat.
També hi ha diferéncies en les concep-
cions socials, propies de families ideo-
logiques diferents. Convergéncia esta
adoptant una linia propera al liberal-
conservadorisme. ..

J. CuMINAL: Social-liberal.

P. ARAGONES: Bé. I ERC segueix una
linia socialdemocrata. El nostre gradua-
lisme defensa canvis estructurals i de
model, i també un model social diferent.

J. CuMINAL: El sobiranisme pragmatic
o I’independentisme gradual sempre
s’hauran d’acostar. En aquest eix sem-
pre ens trobarem. En 1’eix social, con-
vergencia esta en 1’0rbita de la interna-
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POIl’tlca CiU-ERC, en guerra

cional liberal i Esquerra vol entrar en la
internacional socialista. Per tant, la dife-
rencia ideologica és Obvia.

També hi ha una altra diferéncia. Cari-
caturitzant una mica diria que Esquerra
és el partit del divendres i Convergencia
el de dilluns. Divendres tothom vol fes-
ta, petards i coets. I em sembla molt bé.
Perd nosaltres som el partit del dilluns,
de la gent que sap que s’obre la parade-
ta, que es tira endavant la feina. Esa dir,
que som pragmatics, que no fem pensa-
ment politic sol, sin6 que volem intentar
transformar la majoria del pais per pro-
gressar.

—El principal beneficiari de 1’en-
frontament entre CiU i ERC és el ter-
cer en discordia, el PSC?

P. ARAGONES: No. Precisament quan
es va signar 1’acord del Tinell, hi havia
la sensaci6 entre alguns sectors —que no
eren els d’Esquerra— que el PSC tindria
un control absolut. En canvi, qui t€ més
problemes a casa és el PSC. L’acord del
Tinell els genera moltes contradiccions.
Hauran de respondre davant del seu
electorat per cessions, no en el terreny
nacional, sin d’objectius que s’havien
proposat en materia social i que no po-
dran aconseguir si no millora el finan-
cament realment.

—Pero el PSC pot triar soci, ERC
no té ’equidistancia i CiU tampoc no
té gaires possibilitats d’alianca.

P. ARAGONES: Potser si que pot fer tots
els pactes el PSC, perd amb una posicié
de lideratge debilitat.

J. CumINAL: ERC s’esperava un gran
canvi. No cal insistir en determinats epi-
sodis com la sortida d-en Carod del Go-
vern, la mostra de la clau, el suport a un
govern de I’estat espanyol esperant unes
politiques que no s’han produit a Ma-
drid. Esquerra es va presentar donant
forga a I’eix social i acabara dient “no”
a ’Estatut, que té molta més forga sobre
’eix nacional. En canvi el PSC, que es
presentava com un partit amb un discurs
més social, ha acabat implicant-se molt
en I’Estatut i amb un Maragall, agafant-
se a la seva tiltima esperanga, ERC, és a
dir, a I’eix nacional... En canvi Conver-
geéncia s’ha mantingut fidel al que ha fet
tota la vida i que li permet tenir més o
menys un milié de persones mobilitza-
des. Per tant, crec que 1’escenari és di-
vertit.

Enric Rimbau
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Les veus de I’experiéncia

1. Com qualifica I'enfrontament politic entre CiU i ERC?

2. Quan i qui creu que inicia el conflicte?

3. Considera que la divisi6é és realment ideoldgica o és més aviat es

tratégica i partidista?

4. Té repercussions negatives?

5. El PSC-PSOE és el gran beneficiat d’aquest conflicte?

JOSEP ESPAR TICO

Joan Serr¢

Membre fundador de CDC, secretari general de I’Associacié
Coneixer Catalunya (ACCAT) i promotor cultural

1. Es la conseqgiiéncia de la manera
de ser dels catalans. Els partits parlen
de pais pero a I’hora de la veritat prio-
ritzen les posicions partidistes. Aix0
passa als dos cantons: d’una banda,
abans del pacte Mas-Zapatero hi havia
un acord d’Estatut molt rebaixat, perd
després que aquest es fes ptiblic, ERC
ha volgut apujar el 1listd, i d’altra ban-
da, CiU comenga molt forta en els seus
plantejaments, perd a I’hora de la veri-
tat no ha pogut fer front a la immensa
forga del Govemn estatal.

2. Comenca amb l’a-

cord a qu¢ va arribar el

quadripartit poc abans

del pacte Mas-Zapatero,

quan es van definir els

elements intocables de

I’Estatut. Alla es van po-

sar les cartes sobre la

taula i Maragall es va

veure pressionat per Ar-

tur Mas, que va dir que si

no s’aconseguien una serie de coses, no
hi hauria estatut, fet que va provocar
que s’arribés a un pacte de maxims per
defensar a Madrid. En aquest moment,
ERC es troba que ja no té tanta forca
per negociar amb Maragall, tot i formar
part del tripartit.

Finalment, ha quedat un petit posit de
recel, ja que a Zapatero 1i ha convingut
més, davant la seva davallada de popu-
laritat, donar la imatge que havia evitat

pactar amb el tripartit i optava per a

bar a un acord més suau amb CiU.
Aixi, el moment de maxima tensi

el de la foto entre Mas i Zapatero.

3. Considero sincerament i formal ¢
ideologicament les dues posicions es
molt a prop, perqué en el moment
que s’ha d’“abaixar els pantalons”, N
s’adona que el problema no el té ni a
el PSC ni amb ERC, sin6 amb 1’e:
espanyol, que té I’exercit i té el Gove
que, sigui del color ¢
sigui, defensara els i
ressos del que ells a
menen “Espanya”.
CiU com ERC tene
impressié que amb 1’e:
espanyol no hi ha re
fer, i per aix0 ideolog
ment estan més a pi
que mai.

4. Per mi no en té,

que tant si pugen els 1
com els altres, mentre siguin nacio
listes no hi ha problema. La negoci
de I’Estatut ha donat a entendre
gent conscienciada que el problema
d’un altre cant6.

5. Encara que tothom digui que PS
PSOE s6n el mateix, en realitat no
s6n; posar-los al mateix sac no és va
Pel que fa a la pregunta, és complic:
i no puc donar-hi una resposta clara.



