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Manolo Tomas és

el portaveu de la
Plataforma en Defensa
de I’Ebre des de la seua
creacio, el setembre del
2000. Tomas confia que
el procés parlamentari
per modificar el PHN
signifique una aposta
clara del Govern
espanyol per una nova
cultura de l'aigua.

| si no, ho té clar:

la PDE continuara

la lluita mentre
continuen els perills
sobre el riu i el territori.

luny de paralitzar la seua acti-

vitat, la Plataforma en Defensa de

1'Ebre (PDE) ha continuat treba-

llant intensament des de I’anunci
de la derogaci6é del transvasament de
I’Ebre. Conscient del paper que va repre-
sentar en el canvi d’actitud dels qui ara
governen, la PDE no es vol mantenir al
marge en la configuracié de la nova po-
litica hidraulica del Govern espanyol i ha
encetat una intensa campanya informati-
va i pedagodgica a favor d’una nova
cultura de I’aigua. El procés parlamenta-
ri que comenca aquesta setmana al Con-
grés dels Diputats sera la primera prova
de foc, La PDE, a través del Govern ca-
tala, ha presentat 14 esmenes amb les
quals pretén eliminar sis articles més de
la 1lei del Pla Hidrologic, aixi com la dis-
posici6 addicional segona i algunes
obres de 1’annex II. En concret, la plata-
forma vol suprimir els punts que fan re-
feréncia a la interconnexié de xarxes, a
la prolongacié del minitransvasament a
Barcelona i al projecte del canal Xerta-
Sénia, entre d’altres. I vol revisar 1’ano-
menat Pacto del Agua d’Aragé. El seu
portaveu, Manolo Tomas, que compareix
dimarts davant de la comissié de Medi
Ambient per defensar les demandes de
les Terres de I’Ebre, espera que el Go-
vern espanyol mantinga les seues pro-
meses, perd al mateix temps prefereix
continuar en alerta. Mentrestant, la plata-
forma fara concentracions a Tortosa du-
rant tota la setmana en suport als nous
representants de la PDE que han viatjat a
Madrid.

—No s’hi val a baixar la guardia?

—Abans feia falta una mobilitzacié
ciutadana intensa perqué haviem de
contrarestar una pressié politica molt
forta. Ara, en canvi, la prioritat és

convencer les forces politiques, tant les
que governen a Madrid com les que
ho fan a Catalunya, perqueé s’obrin a
una politica hidraulica diferent, per-
que no abandonen la linia que van en-
cetar a la campanya electoral.

—No se’n refien del tot?

—Hem deixat d’estar angoixats,
perd no estem tranquils. De fet, vivim
una situacié més delicada i més dificil
que P’anterior. El decret de derogacié
no elimina completament el transva-
sament de I’Ebre, no és una modifica-
cié que facilite la implantacié d’una
nova cultura de I’aigua. Per aixo hem
de tenir una actitud molt vigilant.

—Com afronten el procés parlamentari
per a la modificacié de la llei del PHN?

—Amb expectacié i certa por. Sobre-
tot perqué podria arribar a haver-hi
modificacions involucionistes. Per
exemple, hi ha opinions dins del Go-
vern estatal que apunten cap a un pla
hidrologic menys agressiu, que pensen
que un transvasament més petit no fa-
ria cap mal.

—Quin és ’objectiu principal de la
PDE en aquesta tramitacié parlamenta-
ria?

—Es cert que el decret deroga el
80% del titol tercer de la llei del PHN,
que és basicament el transvasament
de 1.050 hectometres ciibics de I’Ebre.
Pero el decret no deroga tots els trans-
vasaments previstos en la llei ni la po-
litica de regadius i embassaments de
PEbre cap amunt que, si es materia-
litzen, tindrien un impacte ambiental,
socioeconomic i demografic sobre les
Terres de I’Ebre superior al del trans-
vasament derogat. Per tant, el que in-
tentarem és que, en plena celebracié
de I’éxit per haver aturat el transva-
sament, no ens facin empassar una



série de mesures que per separat sem-
bla que no tenen importancia perd
que totes juntes poden tenir un im-
pacte equivalent a un gran transvasa-
ment.

—Si es fa un transvasament, que és el
primer que quedaria afectat?

—Els transvasaments sén nefastos i
perversos per molts motius. Pero hi
ha una cosa evident: alla on va un
transvasament, I’dltim que es fa sén
politiques d’estalvi i de reutilitzacié
de I’aigua. El Camp de Tarragona és
un exemple clarissim. Alla es fa la pit-
jor politica d’aigua. El transvasa-
ment de I’Ebre cap a Tarragona, que
es va projectar com una emergencia,
s’ha consolidat com un fet consumat.
Ara, ja han esgotat ’aigua que se’ls
transvasa i ja comencen a demanar-
ne més.

—El minitransvasament Xerta-Sénia,
pensat per regar les comarques del Baix
Ebre i Montsia, pot obrir les portes a un

futur transvasament cap al Pais Valencia
i Murcia?

—Tal com esta plantejat ara mateix,
si. De fet, el transvasament Xerta-Sé-
nia no té res a veure amb el regadiu. Si
realment es volen regar les Terres de
IEbre, es pot fer d’altres maneres. En
tot cas, si es posa en marxa aquesta in-
fraestructura tal com esta pensada
ara, és a dir, sense saber quanta gent
regara ni quina viabilitat tindran els
conreus, es crearia una infraestructu-
ra amb un cabal suficient per anar al
limit de les comarques de I’Ebre amb
un excedent d’aigua. I aquest exce-
dent provocaria que I’obra tingués
una manca de rendibilitat. I és clar, el
que vindria després tots sabem queé
és...

—La PDE entendria 1’arribada d’aigua
a les comarques de Castell§?

—Es que primer seria Castell6, des-
prés Valéncia... I no és que no vul-
guem que arribe aigua a Castellé. El
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problema és que si es facilita un trans-
vasament cap al sud, ’aigua no sera
per regar, siné per fomentar un deter-
minat tipus de politica urbanistica que
ja sabem com funciona. El problema
del Pais Valencia no és 1’aigua, que
n’hi ha. El problema és que si no es
canvia la politica de planificacié terri-
torial, ni I’Ebre, ni el Duero, ni tan
sols I’Amazones solucionaran els pro-
blemes que esta creant una politica
que el que fa és degradar i arrasar els
territoris. El Pais Valencia i Miircia
estan creant deserts de totxanes i for-
migé que només serveixen per a espe-
cular i per a enriquir determinades
persones. I és que una cosa és “agua
para todos’, i una altra “el negocio del
agua para mi bolsillo”, que és diferent.

—Encara els acusen d’*“insolidaris™?

—Aixo, i més coses... El PP va ba-
sar la seua campanya contra nosal-
tres en dues idees basiques: la prime-
ra, que ’aigua que arriba al mar es



DEL22AL28

= 40

DE FEBRER

el B =

perd. I la segona, que haviem de ser
solidaris (un missatge al qual s’ha
afegit fins i tot el papa...). I amb
aquest missatge han creat discordia.
En primer lloc, no és un problema de
solidaritat, siné de concepte, de futur
de societat, de model territorial. I en
segon lloc, I’aigua que va al mar no es
perd. Precisament un dels problemes
que té el litoral mediterrani és la de-
gradacié de les platges, provocada
perque els rius mediterranis no arri-
ben al mar. I al Pais Valencia hi ha
molts exemples. Qué en queda, dels
rius valencians? Qui se n’ha aprofi-
tat? Qui els ha matat? I quins sén els
principals afectats? Per sort, hi ha
moltissima gent que sap la resposta a
aquestes preguntes, per aixo0 hem
arribat fins aqui.

—Com s’aconsegueix mobilitzar tanta
gent durant tant de temps?

—La gent de les Terres de ’Ebre fa
trenta anys que lluita contra els
transvasaments perqué tots sabem
que ens hi juguem el futur. I, segura-
ment, hi ha tingut molt a veure I’ex-
periéncia del transvasament cap a
Tarragona [en funcionament des del
1989] i els efectes mediambientals i
economics que ha provocat. Aixo, la
gent ho nota.

—Que diferencia aquest moviment
d’altres que també s oposen a politiques
agressives?

—La majoria de moviments socials
parteixen de la filosofia “aqui no”.
I nosaltres el que diem és “ni aqui ni a
cap lloc”. Una politica d’obres hidrau-
liques faraoniques i d’aniquilament de
rius perjudica el conjunt de la socie-
tat. D’alguna manera, perdem patri-
moni de tothom perqué s’enriques-
quen uns quants.

—La derogacié del transvasament i,
per tant, la necessitat de repensar el futur
de la PDE, han comportat alguns enfron-
taments interns entre els qui volien con-
tinuar la lluita i els qui pensaven que la
feina ja estava feta. Hi ha hagut pres-
sions per dissoldre la plataforma?

—La veritat és que la plataforma ha
aglutinat moltes voluntats i molt dife-
rents. I és cert que determinats sectors,
bastant minoritaris i molt lligats al
PSC, han pensat que la plataforma ja
ha acomplert els seus objectius i que
ara toca als politics. Pero aixo, en rea-
litat, el que amaga és una por que el
mateix moviment social que ha desgas-
tat el PP i CiU servesca ara per des-
gastar els socialistes i el Govern catala.

—Era inevitable la polititzacié de la
plataforma?

—Jo crec que era evitable. I actuar
d’aquesta manera representa un des-
coneixement absolut del que significa
el moviment social de la plataforma.
Si s’ha acabat o no el perill del trans-
vasament, ho sabrem quan s’acabe la
tramitacié parlamentaria. La PDE
continuara la lluita mentre continuen
els perills sobre el riu i el territori.
Mane qui mane. I si convé, ens torna-
rem a mobilitzar.

—Creu que alguns politics s’han apro-
piat en excés de la Plataforma?

—ElIs qui en el seu dia es van posar al
capdavant de les pancartes ja han tret
rendiment politic. I no poc! Jo, ara, el
que demano €és respecte i coheréncia
amb les promeses.

—D’una banda, el Govern aposta per
regular el consum d’aigua i per promou-
re I’estalvi entre els ciutadans. I d’una
altra, no s’aturen les pérdues d’aigua, els
rius continuen contaminant-se i els aqiii-
fers se salinitzen a marxes forgades. Quin
futur preveu a curt termini?

—El futur que nosaltres esperem és
major conscienciacié, major pressié,
major sensibilitzacio i, si convé, major
mobilitzacié. I sobretot, apartar la po-
litica de la gestié hidraulica, apartar
els interessos especulatius i economics
de la gesti6 hidraulica i apartar els de-
predadors de la gestié hidraulica. Cal
un pacte entre persones humanes.

Rosanna Melia



