El Govern socialista
vol reformar

la Constitucié per,
entre altres raons,
canviar la manera
de dur a terme

la successio reial.
Malgrat tot,

no vol eliminar
I’opacitat

amb qué funciona
la monarquia,

i sembla que hi ha
raons de pes...

' questa setmana srlebezl u més proxim al més remot; en

vint-i-sis¢ aniversari de la

Constitucié i possiblement es

revifara la polémica sobre la
necessitat de reformar-la. El lector lle-
gira i sentird molts comentaris de partits
i mitjans de comunicacié sobre els as-
pectes politics de la reforma constitucio-
nal. En canvi, pel que fa a la reforma del
funcionament de la Casa Reial espa-
nyola, de comentaris n’haura sentit més
aviat pocs. El Govern vol reformar la
successio i prou.

No obstant aix0, podria ser una
excel-lent oportunitat per parlar de la
conveniéncia de reformar no solament
aquest aspecte, sind també tot el funcio-
nament de la monarquia, una institucié
que .actua amb un profund déficit de-
mocratic, si més no quant al control i a
la informacié dels seus actes, que no té
paral'lel en cap altre pafs democratic.
De fet, cap monarquia constitucional no
presenta les zones obscures de 1’espa-
nyola, aspecte que s’avé molt més amb
les dinasties arabs. Tot i I’evident déficit
democratic, el Govern socialista no té
cap intencié de reformar res més que la
manera de dur a terme la successio.
Constitucio i monarquia. L’article
de la Constitucié que el Govern del
PSOE vol reformar és el 57.1, que diu:
“La corona d’Espanya és hereditaria en
els successors de SM Joan Carles I de
Borbd, legitim hereu de 1a dinastia histo-
rica. La successio al tron seguira 1’ordre
regular de primogenitura i de representa-
ci6, i sera preferida sempre la linia ante-
rior a les posteriors; en la mateixa linia,

el mateix grau, I’home a la dona, i en el
mateix sexe, la persona major a la me-
nor.” La reforma concreta afectaria el
punt que fa esment a la preferéncia de
I’home a la dona, que s’eliminaria. De la
resta de l’articulat constitucional que
afecta la monarquia, el Govern no en vol
tocar ni una coma.

Sens dubte, €s un contrasentit que un
partit de govern que, com el PSOE, afir-
ma que pretén reformar la successié
monarquica en benefici de la democra-
cia no vulgui fer més clara I’actuaci6 de
la monarquia. Hi ha raons que si més no
mereixen el benefici del dubte sobre la
conveni¢éncia de reformar a fons el fun-
cionament de la corona. Cal entendre
que és una institucio; per tant, ptblica.

Tanmateix, la mateixa Constitucié 1i
atorga un blindatge efectiu sobre tot in-
terés, control i fins, si escau, responsabi-
litats. Dit d’una altra manera: no se’n pot
coneixer res del funcionament intern i
no se la pot controlar, senzillament per-
qué la carta magna no obliga els seus
membres a donar comptes a ningti. Es
una institucié de I’estat, en fi, pero la in-
terpretacié legal vigent assegura que no
és “administracié piblica”, per la qual
cosa es troba fora de tot control. En la
practica, la corona no esta sotmesa a cap
autoritat. De fet, la Constitucié no pre-
veu nitidament ni tan sols el sistema
d’inhabilitacio legal del monarca. L’tnic
que diu (art. 59.2) és que si el rei “re-
sultas inhabilitat, i la impossibilitat fos
reconeguda per les Corts...”, el poder le-
gislatiu sera protagonista en 1’eleccié del
membre o els membres de la regéncia
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interina. Perd en cap cas identifica quina
autoritat, si n’hi ha, té potestat, i com i
per que, per inhabilitar el monarca, dins
del mateix ordre constitucional.

A pesar que esta obligat “a goardar i fer
guardar la Constitucié i les lleis” (art.
61), no es concreten les conseqiiéncies
en cas de no “guardar-les”. Aquesta apa-
rent contradiccid en un sistema de-
mocratic es pot deure al fet que el rei ho
€s com a “legitim hereu de la dinastia
historica” (art. 57.1), que dbviament és
preconstitucional. Aixo si, dels actes del
monarca, en respon el govern de torn.
“La persona del rei és inviolable i no
esta subjecta a responsabilitat. Els seus
actes seran sempre subjectes de referén-
dum en la forma establerta en 1’article
64, sense la qual no tindran validesa, lle-
vat del que disposa I’article 65.2, se-
gons I’article 65.3. Llavors, els articles
als quals es vincula aquest diuen que
“els actes del rei seran referendats pel
president del Govern i, si escau, pels mi-
nistres competents” (art. 64), i que “dels
actes del rei seran responsables les per-

sones que els referendin”. I I’article 65.2
fa referéncia a la potestat del monarca a
nomenar “lliurement els membres civils
i militars de la seva casa”.

Tenim, doncs, diversos aspectes impor-
tants que cal tenir en compte. Un, que la
Constitucié accepta, incloent-la dins el
seu cos, la institucié monarquica legiti-
mada per la “dinastia histOrica”, sense
establir cap control clar de funcionament
(excepte la boirosa responsabilitat deri-
vada que pot recaure en el Govern), per-
tinent en qualsevol altra institucié en
una democracia. I, implicitament, la va-
lida democraticament pel referéndum
constitucional. Dos, que la carta magna
es refereix, en tots els casos (titol II, ar-
ticles del 56 al 65, ambdds inclosos), a la
monarquia /o corona, personalitzant-la
en el rei, en el qual recauen tots els pri-
vilegis, perd no, en canvi, a la resta de
membres de la familia reial, sobre els
quals no se n’explicita res: es pot enten-
dre, doncs, com una institucié uniperso-
nal. Tres, que si bé dels actes del rei res-
ponen el president del Govern o els mi-

nistres, el fet és que la Constitucié no
aclareix quins s6n aquests tipus d’actes:
privats, oficials, tots...?, i ni tan sols
com, quan i on n’hauria de respondre el
Govern. Quatre, que sense quedar clar
els tipus d’actes del monarca de que res-
pon autoritat politica, si que aclareix
que el rei no en té cap, de responsabili-
tat, i que cap autoritat (condicié d’invio-
labilitat) el pot jutjar, ni fiscalitzar, ni
controlar, ni tan sols pels seus actes pri-
vats.

Aplicant a la definicié constitucional
la practica politica dels anys de monar-
quia transcorreguts des de la restauracié
del 1975, és evident que la institucid
reial esta blindada completament. No
solament la institucid unipersonal (el
rei), sind, per extensid, tots els membres
de la familia reial. Aquest blindatge,
d’altra banda, es converteix en una es-
pessa boira impossible de penetrar quan
es tracta dels afers privats de la familia
reial, perqué els successius governs mai
no han respost de cap acte de cap mem-
bre de la familia del rei. Aquesta volgu-
da confusié s’ha convertit en la practica
en un blindatge general i absolut sobre
tot el que afecta el rei, la seva familia i
la Casa Reial. El resultat, doncs, és que
la institucié de més alta representacié de
I’estat no estd subjecta a cap control
efectiu.

Aquesta particularitat espanyola no es
déna als altres paisos monarquics de-
mocratics, on la prefectura de 1’estat en
té regulat el funcionament i previstos els
casos en qué es pot inhabilitar o, sense
arribar a I’extrem, exigir-li responsabili-
tats. El caracter tan genui de la corona
espanyola té implicacions politiques im-
portants. Fa uns anys, per exemple, quan
es discutia sobre qué seria i quines com-
peténcies tendria el Tribunal Penal Inter-
nacional (TPI), el famds jutge Baltasar
Garz6n feia unes declaracions en les
quals posava de manifest un dels proble-
mes que implicava la giiestié des de la
perspectiva espanyola. Segons declara-
va, era una paradoxa que el govern d’un
estat democratic com 1’espanyol volgués
crear el TPI, o que, per exemple, les for-
ces politiques criticassin la voluntat de
I’administracié dels EUA de no sotme-
tre-s’hi, i que en canvi el cap de I’estat
d’Espanya fos “inviolable”, per tant, no
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subjecte a cap autoritat, un privilegi que
xocava evidentment amb la filosofia
que inspirava del TPI.

Perd no cal posar a exemples preterits i
tedrics com aquest. Tot just el passat mes
de novembre s’ha viscut un cas en el
qual la “inviolabilitat” reial ha xocat
amb la practica democratica. El lector el
pot recordar perfectament. Fa uns dos
mesos es publica que el rei espanyol ha-
via anat a Romania a cagar 6ssos, i, se-
gons la premsa d’aquest pais, alguns
exemplars abatuts pel cap monarquic es-
taven sota estricta protecci6 legal. El cas
va moure un considerable rebombori po-
litic a Romania. A Espanya, en canvi, ra-
pidament i contundentment la majoria
de mitjans de comunicaci6 decretaren el
silenci informatiu. Tot i aix0, la historia
es conegué gracies a Internet i a uns pocs
mitjans que la reflectiren. ERC anuncia
que a través del seu grup parlamentari al
Congrés demanaria explicacions al Go-
vern —ja que, segons hem informat ante-
riorment, és en qui recau la “responsabi-

litat” dels actes del monarca—. Doncs bé,
la mesa del Congrés no accepta les pre-
guntes. ERC eleva un recurs a la matei-
xa mesa contra aquesta decisid, al qual
la resposta arriba aquest mateix passat 2
de novembre: no s’acceptava el recurs.
Qiiestié tancada. Si el rei respon dels
seus actes a través del Govern, pero
aquest, pel fet que es tracta d’actes del
rei, no en vol respondre, aleshores qui
respon? Ningu, és clar.

Aixi passa en tot el que es refereix a la
Casa Reial, el rei i la seva familia. Evi-
dentment és un deéficit de funcionament
democratic, perque es tracta de la maxi-
ma institucié: la prefectura de 1’estat.
I a pesar de I’evideéncia, el Govern del
PSOE continua amb la idea de reformar
només la successid. I, malgrat tot, hi ha
motius de pes, a més de ’estricta conve-
niéncia democratica, per plantejar-se se-
riosament la necessitat de fer 1lum sobre
les zones obscures de la monarquia es-
panyola. Sobretot pel que fa als pressu-
postos publics que s’hi destinen, aixi

com als suposats negocis privats del mo-
narca.

Els pressupostos de la monar-
quia. Es una veritat incontestable que la
salut d’una democracia passa perqué
qualsevol ciutada pugui congixer en de-
tall en que es gasten els seus diners, els
seus impostos. Aixi és, de fet, a 1’estat
espanyol... perd no del tot, perque, del
pressupost destinat a la Casa Reial, la
maxima informacié que es pot saber és
la quantitat total que s’hi destina, res
més. No esta subjecte a cap explicacid
concreta ni a cap control ulterior. En el
mateix sentit d’inviolabilitat general
—abans explicat— de que gaudeix el mo-
narca, tampoc els diners publics que els
pressupostos li destinen estan sotmesos
a control ni, encara menys, a fiscalitza-
cié. Larticle 65.1 de la Constitucié pun-
tualitza: “El rei percep dels pressupostos
de I’estat una quantitat global per al sos-
teniment de la seva familia i casa, i la
distribueix lliurement.” De cap manera
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no es pot deduir de la potestat de lliure
distribucié que no hagi de donar cap
compte de res. No obstant aixd, la man-
ca de definicié constitucional abans es-
mentada, i sempre entesa en favor del
blindatge dels interessos reials, torna a
actuar. En cap moment no es donen ex-
plicacions de cap despesa econdmica.
I, com sempre també, els partits majori-
taris mantenen férriament tancat el pacte
de silenci. Es per aquesta raé que és del
tot impossible coneixer com es gasta el
rei I’assignacié que anualment li paguen
els ciutadans amb els seus impostos.
Aquesta situacid, logicament, i com ja
ha estat dit, és del tot insolita a tota altra
monarquia constitucional.

Arribats a aquest punt, no és gens so-
brer anar a buscar qué¢ diu sobre 1’as-
sumpte 1’autor del llibre més ben docu-
mentat que s’ha publicat sobre el funcio-
nament de la Casa Reial espanyola, aixi
com sobre els usos i costums del monar-
ca. Es tracta de José Garcia Abad, po-
litdleg i periodista, autor de La soledad
del rey (editorial La Esfera de los Libros,
Madrid, publicat en primera edicié el ge-
ner d’enguany): “Sa Majestat interpreta
I’article 65 de la Constitucid no sols com
el dret, que certament té, de disposar
d’aquesta quantitat (la que determinen
els pressupostos generals) amb plena 1li-
bertat, sind també, i aixd és més discuti-
ble perque es tracta d’un drgan de 1’es-
tat, com el de no dir ni una paraula sobre
com s’ho gasta. La casa de Sa Majestat
estima que aquest article de la Constitu-
ci6é Iautoritza a no informar ni tan sols

sobre el desglossament del credit assig-
nat entre els diversos departaments (de
la Casa Reial), informacié que si que era
a I’abast dels ciutadans en temps del sen
avi Alfons XII1. [...] L’opacitat de la ca-
sa de Sa Majestat el rei d’Espanya sols
és comparable al secretisme de les mo-
narquies musulmanes: les reials cases
del Marroc, 1I’Arabia, els emirats del
Golf, o 1la del fastuds sultd de Brunei
[...]. I no hi ha raé per aixd si, com s’ar-
gumenta oficialment, la corona espa-
nyola és una de les més pobres del mén.
[...] La “lista civil” (és a dir, 1’assigna-
ci6 oficial dels pressupostos) no pot con-
siderar-se com el cost total de la prefec-
tura de I’estat, una dada molt important
per calibrar si la monarquia ens surt re-
alment barata, que és el topic vigent. Al
credit (quantitat del pressupost) fixat
(cada any) en els pressupostos, [...] s’hi
han d’afegir molts ingressos més de la
Casa Reial o, dit d’una altra manera, el
pagament de diverses despeses de les
quals no s’ha de preocupar el monarca i
que li arriben per diversos camins: per
un costat, del Patrimoni Nacional, depe-
nent del Ministeri de la Presidéncia, que
s’ocupa del manteniment de palaus com
el de Marivent, en el qual estiueja la fa-
milia reial, i que es fa carrec de les des-
peses del iot Fortuna. D’un altre, una
part notable dels costos de seguretat s6n
sufragats pels ministeris d’Interior i De-
fensa, alguns com a fons reservats d’a-
venturada quantificacié. Tampoc no s’ha
d’ocupar el monarca de la major part de
les despeses ocasionades pels viatges i

actes oficials organitzats fora de palau.
Els funcionaris de les diverses adminis-
tracions publiques que treballen a la ca-
sa de Sa Majestat, els paga els Ministeri
d’ Administracions Publiques, i no pas
Sa Majestat.”

Abans de seguir, cal fer una acotacid.
El lector podra trobar altres llibres, i so-
bretot pagines d’Internet, que donen da-
des, insinuacions o llancen ombres sobre
la monarquia sense contrastar prou el
que s’argumenta o s’ofereix, de manera
que les informacions semblen, general-
ment, d’origen ideologicament prou an-
timonarquic. No és aquest el cas, per0,
del llibre referit. Encara és més: diverses
personalitats del mén de la politica sén
entrevistades per Garcia Abad i avalen
implicitament amb la seva presencia el
rigor de 1’obra, entre els quals podem
trobar Sabino Ferndndez Campo, Ga-
briel Cisneros, Julic Feo, Gregorio Pe-
ces Barba, Narcis Serra, Pasqual Ma-
ragall, Javier Pérez Royo, Antonio Gu-
tiérrez, Antonio Garrigues Walker. .. Aixi
doncs, 1’obra no es tracta d’un plamfet,
siné d’un llibre seriés i ben documentat.
Una altra dada destacable de La soledad
del rey és que, amb els mesos que porta
al carrer (des de gener), ha tingut ja vuit
edicions i uns 34.500 exemplars venuts,
i segons ha informat la mateixa editorial
a aquest setmanari, ningt no li ha discu-
tit res. Valgui I’aclariment perque el lec-
tor entengui que totes les afirmacions i
dades, per estranyes i desbaratades que
puguin semblar en un estat democratic,
no s6n producte de cap propaganda anti-
monarquica, siné fets que, si més no fins
ara, ningtd no ha posat en qiiestio.

Com es pot entendre que en una de-
mocricia la maxima institucid, la prefec-
tura de I’estat, tengui un funcionament
tan opac? Segons l’autor citat, per la
senzilla raé que la Casa Reial és, d’una
banda, administracié de ’estat, i, d’una
altra, ambit privat del monarca, “herén-
cia de la monarquia absoluta”, de mane-
ra que el seu régim juridic “amalgama,
de forma a vegades confusa, les funcions
constitucionals del rei amb adheréncies
antigues”. Com se soluciona el conflic-
te? Sens dubte amb molta capacitat in-
terpretativa, que porta, com diu el pro-
fessor de Dret Constitucional Javier Cre-
mades (citat en el llibre), a no considerar



la Casa Reial part de 1’administracié pu-
blica (perque aquesta si que esta consti-
tucionalment sotmesa a ’exigéncia de
transparéncia), tot i que sf estat. I sobre-
tot perque el Tribunal Constitucional “ha
qualificat de nitida la separaci6 entre la
Casa Reial i les administracions publi-
ques, encara que no és una nitidesa que
el ciutada detecti a la primera”, diu amb
un to una mica irdnic Garcfa Abad.

De quins diners es tracta, perd, quan es
parla dels pressupostos assignats a la
Casa Reial? El quadre adjunt nimero 1
mostra 1’evolucié des de 1997 fins a la
previsié —pendent d’aprovar— per a 1’any
2005. De 5.944.009 euros fins als
7.776.340 del proxim any. Un increment
absolut de 1.832.331 euros, aproximada-
ment un 30% en vuit anys. En la compa-
raci6 entre cada any, el diferencial se sal-
da amb 1’augment maxim del 4% (2004
en relacié amb I’any anterior) i minim de
I"'1,9% (2000), perd en la majoria d’exer-
cicis se situa al voltant del 3,5%, més o
menys d’acord amb I’increment de I'TPC.
Com a an¢cdota, perd amb valor d’exem-
ple de la foscor amb que els governs trac-
ten els diners reials, cal dir que quan es
conegué I’increment en el pressupost de
2004, I’executiu argumenta que era degut
a la boda de Felip i Letizia. Aix{ doncs,
les despeses s’havien de cobrir amb
aquest 0,5% de més amb que s’incre-
mentava el pressupost d’enguany de la
Casa Reial: uns 14,5 milions d’euros. Ara
bé, quant van costar les famoses noces en
realitat? Ningi no ho sap. Oficialment tot
s’ha pagat d’aquesta partida, perd és im-
possible comprovar-ho. Una de les elucu-
bracions que es poden fer sobre aquest
tema, segons el quadre adjunt nimero 2,
del diari Mercado del Dinero, deixa en
evidencia la possibilitat que el cost real
final fos d’uns 21 milions, és a dir, una
desviacié a 1’alca del 48,6% en relacid
amb la xifra teorica. L'altra, de Diario
de Leon, incrementa considerablement el
cost final, fins a uns 40 milions, quasi el
triple de la xifra oficial. Davant els dub-
tes, seria logic que el Govern, “referen-
dador” constitucional del rei, en donas
explicacions. Per0 res, ni una. Ni ho ex-
plicava abans el del PP, ni ho explica el
del PSOE.

Malgrat el silenci decretat, de tant en
tant es filtra alguna dada que permet ima-
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ginar el cost real de la monarquia. Una
xifra que necessariament ha de ser molt
superior a I’oficial. Perqué moltes de les
despeses van a carrec de Patrimoni de
I’Estat o de ministeris diversos, com ja
s’ha dit anteriorment citant Garcia Abad.
El cobriment de despeses arriba a tal
punt que, fins i tot, segons informa la
web Enfemenino.com, 1'aigua i I’electri-
citat de les resideéncies reials es paguen al
marge de 1’assignacié ad hoc. D’altra
banda, com diu Garcia, també la majoria
dels sous dels treballadors (en total un
centenar, dividits en nou departaments)
de la Casa Reial van a costa de ministe-
ris diversos. Tampoc no paga la benzina
dels cotxes adscrits a la Zarzuela: aixi
quedava clar a la Memoria de 1994 del
Parc Mobil Ministerial (I’entitat respon-
sable dels cotxes oficials), el qual pagava
la benzina utilitzada pels 70 cotxes que
tenia la monarquia: en moneda actual,
175.000 euros, a rad de 462 per dia: la
institucié de l’estat que més cost per
aquest concepte presentd en aquell any.
L’any segiient la dada va desapareixer.
Tampoc no paga els cotxes, perque se-
gons la web Diariodirecto.com cada
vehicle és retirat i substituit per un altre
al cap de cinc anys pagat pel Parc Mobil.
Si no paga benzina, ni els cotxes, ni na-
turalment les despeses derivades dels ac-
tes oficials, ni 1’electricitat ni 1’aigua, ni
la majoria dels sous dels funcionaris...
que paga amb els milions d’euros de
pressupost public que rep? Sens dubte,
aquesta és una pregunta més que perti-
nent en una democracia. La resposta ofi-
cial, perd, és la de sempre: el silenci.

La propaganda, mentrestant, insisteix
en la idea que la monarquia és molt “ba-
rata” per als ciutadans. Perd si ho és tant,
per qué cap govern explica qué ens cos-
ta exactament i per tots els conceptes?
I si la foscor és absoluta tractant-se de
com es gasten els diners publics assig-
nats a la Casa Reial, pel que fa als nego-
cis privats, és pitjor encara.

La fortuna privativa. Quina fortuna
personal t€ el rei? Oficialment, al seu
nom només hi ha una propietat. Un xa-
let, a Puerta del Hierro, a Madrid, herén-
cia de son pare, del qual és titular junta-
ment amb les seves germanes Pilar i
Margarita. Res més. Ara bé, tot i la ine-
xisténcia oficial de béns immobles, el
periodista Jaime Penafiel aventurava en
El Mundo, el 2001, una fortuna reial de
6.000 milions de pessetes, o sigui, uns
36 milions d’euros, que al seu parer “no
és massa per 25 anys”. Si donam per bo-
na la xifra, resulta que el rei pot estalviar
una mitjana d’1,4 milions d’euros per
any, en un pafs en queé uns dos tergos
dels ciutadans no tenen capacitat d’estal-
vi. No totes les fonts donen una xifra tan
“modesta”. La prestigiosa revista econd-
mica britanica Eurobusiness li calcula-
va, I’any 2002, una fortuna de 1.790 mi-
lions d’euros. L’ambaixador espanyol
tot d’una ho va desmentir i va augurar
que la “confusi¢” segurament s’havia
degut al fet que la revista confonia el que
era Patrimoni de 1’Estat amb patrimoni
personal del monarca, un nou exemple
de la necessitat imperiosa d’aclarir els
comptes reials. Perd no és aixi, en reali-
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tat, i, com diu Garcia Abad, “en aquesta
confusié administrativa (sobre la Casa
Reial) I'opacitat esdevé en ocasions
ocultaci6é i camuflatge, i propicia equi-
vocs”.

Al marge de I’estalvi hipotetic, el rei fa
negocis privats? Doncs si. Aix{ ho asse-
gura I’autor citat. “Els diners sén el flanc
més feble de Sa Majestat”, i des de la
llunyana data de 1962, quan es casi amb
Sofia, es dedica intensament a intentar
acaparar-ne. Va ser en aquella epoca
quan “el rei entra en el mén dels nego-
cis”, a més d’acceptar regals generosos.
Per exemple, essent ja monarca sembla
que va rebre prop de 1.000 milions de
les antigues pessetes (uns 6 milions
d’euros) de ’empresari José Maria Ruiz
Mateos, segons ha assegurat aquest, que
va dipositar en un compte suis. Una
qiiestié delicada perqué -com diu
Abad-, quan es regalen aquestes quanti-
tats, cal suposar que s’espera quelcom a
canvi. Tanmateix, cap ambit de la justi-
cia espanyola no ha investigat mai que
digué Ruiz Mateos, encara que fos per
querellar-se contra aquest empresari per

possibles injiries i caldmnies contra el
rei.

El rei espanyol també ha incorregut en
peticions expresses de diners que si més
no presenten molt dubtes. De fet, posen
en dubte el mateix sentit de la monar-
quia espanyola com a ens imparcial en-
tre els partits. En aquest sentit, Garcia
relata, fent-se ressd d’un llibre en angles
publicat el 1991, que el 1977 Joan Car-
les demana al xa de Peérsia, a través d’u-
na carta, 10 milions de dolars per “en-
fortir la monarquia” a Espanya davant
del perill que representava el PSOE: par-
tit que el rei considerava “una seriosa
amenaca per la seguretat del pais i I’es-
tabilitat de la monarquia, ja que m’han
informat fonts fidedignes que és marxis-
ta”. Malgrat la dura acusaci6 de parciali-
tat politica, en favor d’UCD, i de les im-
plicacions que sén obvies en el fet que
un cap d’estat democratic —encara que
preconstitucional, ja s’havien fet les pri-
meres eleccions— demani a un rei-dicta-
dor la fabulosa xifra, mai no hi ha hagut
cap tipus de reaccié. Ni encara menys,
d’investigacié. Silenci, de nou.

Segueixen els exemples explicats per
Garcia Abad: “L’atribucié més antiga i
topica sobre ingressos del rei en el mén
dels negocis [...] es refereix al suposat
cobrament pel monarca de comissions
per la importacié de petroli procedent
de paisos arabs, amb les monarquies
dels quals el rei manté relacions ‘fami-
liars’.” Aquestes operacions es remun-
ten als anys setanta, amb la intervenci6
protagonista de Manuel Prado y Colén
de Carvajal, amic del rei, amb accés
lliure durant décades a la Zarzuela, i al
qual el monarca, segons Garcia Aband,
atorga la categoria d’ambaixador per-
manent del regne, titol que el facultava
per fer servir passaport diplomatic, un
document que li va resultar de gran uti-
litat per fer negocis en benefici seu i
del rei en proporcions desconegudes. El
nom de Prado esta també relacionat
amb el famés afer de I’explotacié d’un
credit sense interessos de 100 milions
de dolars que el rei d’Arabia va conce-
dir al d’Espanya, i el “regal” de la ma-
teixa quantitat que Javier de la Rosa va
fer a Manuel Prado —que aquell diu que
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va ser amb destinacid al rei— a costa de
KIO (I’empresa d’inversions a 1’estran-
ger de Kuwait): “Manuel Prado reco-
neix que va rebre 100 milions de dolars
en concepte de tasques d’assessora-
ment. Javier de la Rosa afirma que va
ser una quantitat molt superior i que els
diners lliurats a Prado anaven destinats
a Sa Majestat amb la finalitat de donar
suport a la causa de la monarquia ku-
waitiana a I’exili després de la invasi6
de I’emirat per Saddam Hussein. Curio-
sament, els kuwaitians semblen creure’s
la seva ‘bestia negra’, Javier de 1a Rosa:
que els diners lliurats a Prado eren per
al monarca, com es dedueix del fet que
exclogueren Prado de la llista d’estafa-
dors contra els quals han posat querelles
davant de la justicia londinenca. La fa-
milia que ara regna a Kuwait vol recu-
perar els seus diners, perd tracta de no
perjudicar directament el rei d’Espanya,
per la qual cosa ha eliminat 1’adminis-
trador privat del rei, Prado, de la llista
dels perseguits judicialment per aquest

geganti cas d’apropiacié indeguda.”
Com ¢és conegut, avui, i per motius di-
versos, aquests personatges que tan
acostats han estat al rei, Prado i De la
Rosa, sén a la presé. Ruiz Mateos ja hi
va passar una temporada. I encara hi
continua tancat l’altre gran amic del
monarca, Mario Conde, ’altre “aventu-
rer” que ha compromes el rei: “El ban-
quer —diu Garcia— va regar amb diners
aliens, els del banc, el rei, son pare i sa
germana Pilar”, i va arribar a “col-locar
el rei en una situacio dificil per la realit-
zacié d’inversions polémiques, alguna
de les quals sorti a la llum amb motiu de
la intervencié del Banesto”. L’amistat
entre Conde i el monarca va arribar a
ser tan intensa que el banquer “aconse-
gui col'locar el seu amic Fernando Al-
mansa de cap de la Casa Reial”. Garcia
Abad es refereix també a 1’ambici6 ex-
traempresarial de Conde. Els rumors
que van cérrer tot just comencats els
anys 90 asseguraven que el banquer
podria acabar de president del Govern.
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Eren els anys de la decadéncia del Go-
vern de Felipe Gonzdlez i de 1’aparent
incapacitat del PP per desallotjar el
PSOE del poder. Aleshores els rumors
asseguraven que hi havia en marxa una
operacié de gran volada perque¢ Conde
fos nomenat president del Govern, com
a independent. Després que 1’acceptes-
sin els principals partits com a mal me-
nor davant d’un bloqueig del sistema
democritic, la sortida del qual vendria
avalada pel rei. Un rumor mai no con-
firmat, és clar,

Tots aquests episodis sén prou greus,
perque els esquitxos afecten el rei espa-
nyol. Si més no el sentit comt aconse-
llaria investigacions que deixassin fora
de dubte si s6n deliris o no dels perso-
natges que acusen o insinuen interessos
ocults del rei. Tanmateix, no hi ha hagut
mai cap tipus d’investigacié de cap me-
na que aclareixi i deixi sense la més
minima ombra de dubte el monarca. Per
aixd D’autor del llibre referit conclou
amb aquestes paraules: “I aix0 és el que
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Seguretat 1 7 —

Allotiaments convidats (), 4

Diari oficial 0’025 -
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maquillatge convidats 0,54

Invitacions 0,036 —
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VERSIONS DEL COST DE LA BODA DEL PRINCEP FELIP 1 LETIZIA

‘Diario de Leon’

news.com, Consultat per Internet

entre d'altres

Vestit Letizia 0’6

I_ 0’25 Dinar oficial

TOTAL

1 3 Decoraci6 i condicionament
V¥ del Palau d'Orient

U,0LJ fiors Almudena

0,5 Perruqueria

‘ 0 275 Instal-lacio de 27
y lavabos provisionals

0’036 invitacions

0,6 Vestit Letizia

més enterboleix el credit del rei”, que el
que diuen tots aquests “macrobergants
parteix de la versemblanga de les acusa-
cions [...]. El que es digui del rei rela-
cionant-lo amb aquest tipus d’assumptes
‘passa’ perfectament”, perd “no rebria la

més minima consideraci6 si es referissin
a la reina d’ Anglaterra o als reis de Sué-
cia o de Belgica™.

El resum sembla nitid, i la conseqiién-
cia, indiscutible: massa obscuritat i
imprescindible necessitat d’aclarir els

comptes reials. Tanmateix, el Govern so-
cialista de Zapatero |’tdnic que vol refor-
mar de la monarquia és algun punt rela-
cionat amb la successi6.

Miquel Payeras
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