El dret a
la independeéencia en

el pensament marxista

El procés colonialista producte de I'imperialisme

es produeix durant P'eclosié de noves nacions

i del nacionalisme. El dret a 'autodeterminacioé

teoritzat per Lenin esdevindra referéncia

mundial.

Monument a Marx i Engels que
el Partit Comunista de la Unio
Soviética va ubicar davant
mateix de I'edifici que acollia

el Comité Central de la formacio.
Encara avui dia son ben visibles,
als carrers de les grans ciutats
russes, les referéncies als dos
principals teorics d’un ideari que
va marcar un abans i un després
a la historia.

Is anys que van de 1870 a 1914

configuren un perfode especial-

ment important cn la historia

d’Europa i del mén: sén els anys
en que els canvis estructurals que s’es-
tan produint en I’economia i en la so-
cietat europees —i que han permes par-
lar de segona revolucié6 industrial— van
possibilitar la important onada imperia-
lista que va menar al repartiment del
mon entre les grans poténcies europees.
Africa i Asia, en primer lloc, foren ob-
jecte d’una cobdicia que no tenia ante-
cedents en la historia. Gran Bretanya
i Franga, pero també Italia, Alemanya,
Belgica, Holanda o Portugal, en poc
menys de dues décades foren els arti-
fexs d’una colonitzacié que va culmi-
nar en el control absolut del continent
africa per part dels europeus —tret d’E-
tidpia, que va conservar la seva inde-
pendencia fins al 1935, i del petit estat
de Libeéria, a la costa atlantica—, mentre
bona part de I’Asia del sud, del sud-est
i del Pacific també queia sota el domi-
ni europeu.

Perod al mateix temps el continent eu-
ropeu coneixia importants moviments
nacionalistes en el seu si. Culminada la
unificacié d’Italia i d’Alemanya, as-
solida la independéncia de Belgica, de
Grecia o de Serbia en etapes anteriors,

subsistien encara els grans imperis he-
reus de I’antic régim, que eren autenti-
ques presons de pobles: a I’imperi tsa-
rista, I’imperi austrohongarés o 1’impe-
ri otoma —als Balcans, en franca dava-
llada—, s’hi afegia ara 1’imperi ale-
many, que havia estat proclamat ’any
1871, després de la victoria prussiana a
la guerra contra Franga. Arreu, les rei-
vindicacions nacionalistes, de txecs, de
polonesos, de lituans, de romanesos o
d’ucrainesos, s’afegien a les histri-
ques lluites dels irlandesos per allibe-
rar-se del jou britanic, mentre feien la
seva aparicié nous moviments naciona-



listes, com el catala o el basc a ’estat
espanyol, 1’occita o el breté a 1’estat
frances, i a les darreries de segle apa-
reixia també el sionisme entre els jueus
d’Europa. D’aquesta manera, els nacio-
nalismes, que havien obtingut carta de
naturalesa historica a les revolucions
del 1848 —no en va les revolucions d’a-
quell any foren conegudes com la “pri-
mavera dels pobles”—, amenacaven
I’existéncia d’imperis que semblaven
molt solids i d’estats unitaris que en

cap cas se suposava que haurien pogut
trontollar. I obligaven tothom a adop-
tar posicions i a pronunciar-se enfront
d’uns moviments que no semblaven te-
nir aturador.

Nacionalisme, marxisme i movi-
ment obrer. I és que, juntament amb
els moviments nacionalistes, les revo-
lucions de I’any 1848 havien represen-
tat també 1’eclosié historica del nou
moviment obrer industrial, que a partir
d’ideologies diverses era un altre dels
moviments que qiiestionava 1’estructu-
ra de la societat capitalista europea tal

com es desenvolupava i es construia en
el decurs del segle XIX. Ja Marx i En-
gels, enmig de les convulsions revolu-
cionaries de mitjan segle —van publicar
el seu Manifest del Partit Comunista a
la vetlla de les revolucions del 48— i de
la seva feina per articular a ambit inter-
nacional la classe obrera, van contem-
plar amb interés els moviments nacio-
nalistes i van manifestar posicions molt
clares: van defensar la unificacié ale-
manya perqué permetria la construccié
d’un estat centralitzat i la solidificacié
de la classe obrera; la independéncia de
Polonia perque representaria una dura
derrota en contra del despotisme dels
tsars russos, i 1’alliberament d’Irlanda,
a parer seu, esdevenia una de les condi-
cions per a 1’alliberament del proleta-
riat anglés. Perqueé els fundadors del
marxisme atorgaven a la classe obrera
una primacia absoluta davant de qual-
sevol altra categoria histdrica. Per aix0,
en tots els casos, les posicions que els
treballadors havien de defensar enfront
dels moviments nacionalistes eren con-
dicionades pels interessos generals del
progrés social i per la seva lluita d’e-
mancipacié. En Marx i Engels, altra-
ment, I’internacionalisme proletari era
un principi superior a qualsevol tipus
de solidaritat nacional, el proletariat
era una classe eminentment internacio-
nal i ambdés tenien la conviccié pro-
funda que en la societat comunista del
futur amb la desaparicié de ’estat des-
apareixerien també les diferéncies na-
cionals i les nacions.

Durant molts anys els marxistes van
viure d’aquestes consideracions gene-
rals elaborades pels fundadors del mar-
xisme de manera sectorial i poc sis-
tematica. Perd l’agreujament de les
contradiccions nacionals que es va pro-
duir a Europa a les darreries de segle,
i fins a 1’esclat de la Primera Guerra
Mundial, el 1914, i el sorgiment de po-
sicions nacionalistes en el si de dife-
rents organitzacions socialistes europe-
es, van obligar a reprendre un debat
que, més enlla de la polémica que va
generar, va acabar sent enormement
fructifer des del punt de vista teoric i
ideologic i va acabar provocant 1’apa-
ricié6 de tres tendéncies marcadament
diferenciades: la dels anomenats “mar-
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xistes occidentals”, que es van mante-
nir fidels als postulats de Marx i En-
gels; els “marxistes orientals”, que van
descobrir I’enorme pes de les lluites
nacionals; i les posicions de Lenin, ba-
sades en la teoritzacié del dret a 1’auto-
determinacid.

Que el llegat de Marx i Engels conti-
nuava essent important a la fi de segle
ho demostra el fet que el congrés que
la Internacional Socialista va celebrar a
Londres ’estiu del 1896 es va pronun-
ciar “a favor de la plena autonomia de
totes les nacionalitats” i va declarar “la
seva simpatia als obrers de tots els pai-
sos que en el present pateixen sota el
jou de despotismes militars, nacionals
o d’altre tipus”, per bé que al mateix
temps va insistir en la solidaritat inter-
nacional del proletariat, que havia de
transcendir i finalment eliminar totes
les divisions nacionals. Aquesta va ser
I’heréncia que va reprendre Rosa Lu-
xemburg, considerada com 1’exponent
més nitida del “marxisme occidental”,
quan, entre 1908 i 1909, va publicar el
seu llarg treball sobre La giiestié na-
cional i I’autonomia. Contraria a la
formulaci6 del dret a 1’autodetermina-
ci6 de les nacions, va mantenir amb ex-
traordinaria rigidesa el principi de la
primacia absoluta de la lluita de classes
enfront de qualsevol altre tipus de
combat i va polemitzar contra les
tendéncies nacionalistes que havien
aparegut en el si del Partit Socialista
polonés. Malgrat que no negava 1’e-
xistencia de 1’opressié nacional, consi-
derava que aquesta havia d’ésser enfo-
cada com una “qiiestié de classe”; per
tant, inclosa dins del programa d’e-
mancipacié global de la classe obrera.
Pero era radical a 1’hora de considerar
excloents els conceptes de patriota i
socialista.

En contrast amb aquestes posicions,
van sorgir les teories dels anomenats
“marxistes orientals”, molt especial-
ment 1’escola austrfaca, representada
per Karl Renner i Otto Bauer. L’any
1907 Bauer havia publicat La giiestio
de les nacionalitats i la socialde-
mocracia, la primera obra d’un autor
marxista que s’ocupava de manera sis-
tematica dels problemes nacionals quel
hi havia a Europa, i on va formular unl
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esquema tedric i metodologic per ana-
litzar la qiiestié nacional alhora que
oferia un model de solucid6 per a les na-
cionalitats de I’imperi austrohongares.
Les propostes de Bauer eren, sens dub-
te, extraordinariament originals i esde-
venien les més apartades de les posi-
cions de Marx i Engels. Partint de la
definicié de nacié com d’“un conjunt
d’homes units per la comunitat del sen
desii lusidiic en una comuniiai de
caracter”, entenia el caracter nacional
com el tret més distintiu de la nacig, en
la mesura en que¢ condensava tota la
historia de la nacié: la historia dels
avantpassats, les condicions de la seva
lluita per la subsistencia, les forces pro-
ductives, etc. La demostracié historica
del postulat metodoldgic de Bauer el
menava a dues conclusions molt impor-
tants: d’una banda preveia el desvetlla-
ment dels pobles eslaus, aquells “po-
bles sense historia”, als quals Engels,
seguint les teories de Hegel, havia pro-
nosticat la desaparicid, i de 1’altra pre-
veia I’aprofundiment de les diferéncies
nacionals en la futura societat socialis-
ta, a mesura que el proletariat accedis a
la cultura. El punt més feble de la teo-
ria de Bauer era la solucié que oferia al
problema nacional de I’imperi, ja que
en cap cas preveia que desaparegués,
sind que establia la possibilitat d’una
autonomia nacional-cultural que no tin-
dria un caracter territorial siné “perso-
nal”. Cada nacionalitat tindria garantit
el ple desenvolupament de la seva cul-
tura nacional i els drets de les minories
nacionals estarien protegits a través de
disposicions legals. Pero 1’imperi con-
tinuaria existint.

Lenin | I'autodeterminacidé. En
polémica amb Rosa Luxemburg i amb
Otto Bauer, Lenin va desenvolupar la
seva teoria sobre el dret a I’autodeter-
minacié de les nacions, destinada a te-
nir una gran transcendencia en el futur,
ja que, si bé Lenin va basar les seves
posicions en la realitat multinacional
de I’'imperi rus i va elaborar un model
de solucidé pensant en una realitat molt
concreta, de seguida el model va trans-
cendir el temps i 1’espai per esdevenir
una doctrina amb valor universal. Al-
trament, les teories nacionals de Lenin

per primera vegada a la historia tindran
I’oportunitat d’aplicar-se en la practica
i de configurar I’organitzacié del pri-
mer estat socialista existent en la histo-
ria. Durant molts anys el “model sovie-
tic” va esdevenir referéncia obligada i
exemple esgrimit per molts partits co-
munistes d’arreu del mén que volien
resoldre qiiestions nacionals en el marc
d’estats multinacionals.

Ja I’any 1903, en un momeni en que
dins del Partit Socialdemocrata Obrer
de Russia —la denominacié del partit
socialista rus, abans de la seva escissio
entre menxevics i bolxevics— s’estaven
plantejant nombroses reivindicacions
nacionalistes, entre els jueus socialistes
russos organitzats en el Bund o en les
seccions del Caucas i de Letonia, Lenin
va fer incloure en el programa del par-
tit, de manera explicita, “el dret d’auto-
determinacié de totes les nacions que
entren en la composicié de 1’estat”, i a
partir d’aquest moment va mostrar un
interés creixent pel tema de les nacio-
nalitats, que es va concretar, sobretot,
el 1914 en la publicacié de Sobre el
dret de les nacions a l’autodetermina-
ci¢. Contrari tant a les solucions cons-
titucionals que defensava Bauer com
al menyspreu demostrat per Rosa Lu-
xemburg pels moviments nacionals,
Lenin va establir que la clau de volta de
la revolucié russa, la condicié necessa-
ria per I’alianga entre la classe obrera i
els moviments nacionals, era la defensa
del principi d’autodeterminacié nacio-
nal. Que entenia Lenin per autodeter-
minacié nacional? A ambit teoric i ide-
ologic, va formular les posicions més
radicals quan plantejava de manera ta-
xativa que el dret a I’autodeterminacié
era “‘el dret a la secessid i a la formacid
d’un estat independent”. A diferéncia
d’altres concepcions que entenien que
la secessié era una de les multiples pos-
sibilitats que oferia 1’autodeterminacio,
per a Lenin aquesta era 1’tinica inter-
pretacié possible, ja que es tractava
d’un dret democratic, condicié objecti-
va per a la victoria de la burgesia de-
mocratica en primer lloc i, posterior-
ment, per a la victoria del proletariat.

El principi de 1’autodeterminacié na-
cional formava part, aix{i, de les reivin-
dicacions especifiques del proletariat,



ja que aquest, en la mesura en qué era
enemic de tota forma d’opressid, tam-
bé defensava 1’emancipacié nacional.
Perd per a Lenin, i aquestes posicions
el vinculaven directament a I’heréncia
de Marx i Engels, la prioritat continua-
va sent la lluita de classes. Per aix0 que
el reconeixement del principi de 1’auto-
determinacié tenia un vessant subor-
dinat inevitable: resolia les dificultats
existents en un estat plurinacional per-
que posava pau entre els diferents ele-
ments proletaris dels grups nacionals i,
en conseqii¢ncia, dins del partit. A més,
assegurava nous aliats a la classe treba-
lladora i al seu partit. I era un mitja per
combatre el nacionalisme i per educar
el proletariat en un esperit internacio-
nalista, ja que el corol-lari de I’autode-
terminacié era la igualtat nacional.

Per totes aquestes raons, a 1’hora d’a-
plicar en la practica el principi, el seu
pensament no deixava de ser contradic-
tori: només admetia dues opcions en el
marc de 1’autodeterminacio: la separa-
¢id o I’adhesi6 a un estat unitari, i refu-
sava vies intermedies com el federalis-
me o 1’autonomia. I en aquesta disjun-
tiva les seves preferéncies eren clares:
tot acceptant el principi de la secessid
pensava que després de la revolucid el
proletariat de les diverses nacions ha-
via d’escollir la unié en el marc d’un
estat centralitzat, un estat basat en la
lliure adhesi6 dels seus membres, que
havia d’assimilar tots els seus compo-
nents i que havia de posseir una llengua
tnica. Si bé, doncs, les seves preferen-
cies eren clares, sempre es va manifes-
tar contrari a forgar les nacions, a des-
envolupar una politica d’unié forgada.
Justament, si 1’objectiu del socialisme
era precisament la superacié de les di-
feréncies nacionals, només el reconei-
xement dels drets de les nacions era
I’dnic que permetria algun dia superar
la consciéncia nacional.

Quan, després del triomf de la revolu-
ci6 bolxevic de ’octubre del 1917, es
va posar en funcionament la nova Unid
de Repiibliques Socialistes Sovieti-
ques, sobre el paper es va concretar el
principi de 1’autodeterminacié de Le-
nin. La Unid, substituta de ’imperi —ter-
ritoris com la Polonia russa, Finlandia
o les repibliques baltiques d’Estonia,

Letonia i Lituania van convertir-se en
estats independents— esdevenia la plas-
macié de la voluntat de les nacions de
formar part d’un mateix estat, ja que es
tractava d’una unié volguda per totes
les nacions, de manera que les diferents
constitucions sovietiques van recollir
sempre el dret de cada repiiblica a
abandonar I’URSS i a constituir un es-
tat independent. Per aquesta rad i al
marge d’altres consideracions— la inter-
pretacid leninista sobre el dret a 1’auto-
determinacié va posseir una gran difu-
si¢ a I’Europa de la primera postguerra
mundial, en un moment en que la fi de
la guerra va comportar la desaparicié
dels vells imperis europeus i la consti-
tucié de nombrosos estats nous. A Ca-
talunya i a I’Espanya dels anys trenta,
en el marc de la Segona Repiiblica,
practicament tots els comunistes el de-
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fensaven i dirigents com Andreu Nin
o Joaquim Maurin parlaven fins i tot
d’una Unid de Repiibliques Socialistes
d’Ibéria com a férmula per a estructu-
rar 1’estat espanyol.

Eren moments en qué el tema, els
problemes i els conflictes nacionals se
centraven basicament en la vella Euro-
pa, i encara pocs pensaven en la seva
aplicaci6 a les colonies. La historia del
segle XX, per0, va acabar evolucionant
molt de pressa i no havia de passar
massa temps perque les reivindicacions
nacionals, les ansies de 1llibertat, es ma-
nifestessin en altres continents i en al-
tres terres i el dret a I’autodeterminacid
s’acabés convertint en un dret univer-
sal, veritablement planetari.
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