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L'estalinisme és

el periode de poder
bolxevic basat

en la teoria “socialisme

en un sol pais”.

istoricament I’estalinisme és el pe-

riode en el qual el poder dels bol-

xevics es consolida a I'URSS sota

la suprema i autocratica direccid
de I6ssif Stalin, basada en la seva teoria
del “socialisme en un sol pafs”. El siste-
ma va caracteritzar-se per una repressio
implacable de qualsevol manifestacié
de dissidencia, real o suposada, i per un
desenvolupament industrial i militar que
va tenir un enorme cost social. L’estali-
nisme va ser un suprem exemple de ma-
nipulaci6 ideologica i de practica de po-
der descarnada i la seva doctrina es va
convertir en obligatoria a I’'URSS i en el
moviment comunista internacional orto-
dox.

L'ascens. [arribada al poder de Stalin
en el si del partit bolxevic va ser lenta,
pero constant atesa la seva notoria capa-
citat organitzativa i 1’habil construccié
d’una xarxa burocratica interna favora-

ble. Quan I’any 1917 va triomfar la re-
volucid, Stalin va ser designat comissa-
ri de les Nacionalitats. Uns anys abans
havia escrit un text divulgatiu sobre la
qiiestié nacional que va cridar 1’atencid
de Lenin, La guerra civil va afavorir el
procés de concentracié del poder sovié-
tic 1 de restriccié del pluralisme que
conclouria amb la prohibici6 dels partits
politics (1920) i fins i tot de les frac-
cions internes dels bolxevics (1921), si
bé aquestes encara van poder manifes-
tar-se en la practica —almenys en la cu-
pula~ fins a finals dels anys vint. Stalin
va saber maniobrar amb habilitat davant
les pugnes de les diverses faccions bol-
xevics i, paral-lelament, va anar concen-
trant diverses funcions en la direccid
fins aconseguir la secretaria general del
partit bolxevic (1922).

En els debats politics sempre va man-
tenir-se en un discret segon pla, canviant
d’aliances segons les circumstancies, i
—al final- Stalin va acabar representant
el sentir majoritari de I'aparell, desitjds
d’estabilitat. Ell va ser un dels principals
impulsors del culte al leninisme, com a
assaig legitimador previ de la seva per-
sona, cosa que explica que —a la fi dels
anys vint— el tandem Lenin-Stalin sem-
blés natural. El fracas de la revolucid
comunista a Europa occidental i la fi de
la guerra civil a Riissia van obligar a
modificar les previsions bolxevics i a re-
orientar la seva politica. La practica va
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desmentir dues tesis profundament arre-
lades anteriorment: la de que I’impacte
de la revolucié d’octubre “escombraria”
la burgesia i la tesi que una Russia revo-
lucionaria aillada no podria sobreviure.
Doncs bé, cap d*ambdds suposits va ve-
rificar-se: ni la classe obrera occidental
va abandonar massivament els reformis-
tes (els nous PC foren, gairebé sense ex-
cepcid, minoritaris), ni el poder sovigtic
es va enfonsar. L’adaptacié leninista a
aquestes realitats va concretar-se en la
politica de “front tinic” per a reconstruir
la unitat d’accié del moviment obrer a
Europa i en la NEP (Nova Politica
Economica) per a Russia.

En els debats dels bolxevics sobre
qiiestions tactiques i estratégiques del
periode cal distingir entre la fraseologia
oficial —imposada pels vencedors fac-
tics— i els esdeveniments reals. D’entra-
da, el terreny de la polémica era desfa-
vorable per a Lev Trotski, Aleksander
Zinoviev i Nikolai Bukharin, ja que el
pluralisme estava forca restringit en el si
del partit bolxevic. A més, els adversa-
ris de Stalin no van saber oferir un front
comi coherent i, quan ho van intentar
(tot i que sense Bukharin) mitjancant
el “bloc de les oposicions” (Zinoviev-
Trotski), es van trobar atrapats per la se-
va gran debilitat organitzativa i una
nul-la preséncia social. El fet que el de-
bat restés confinat en la ciipula no va po-
der ser més favorable per a Stalin, a la
qual cosa cal afegir els nombrosos
errors de Trotski, qui va infravalorar el
seu rival fins al final. El pragmatisme de
Stalin va servir per reforcar el consens
de I’aparell vers el seu lideratge, ja que
Trotski i Zinoviev eren considerats molt
impulsius i sectaris, malgrat el seu pres-
tigi intel'lectual, per la qual cosa les
oposicions internes del partit bolxevic
van ser victimes de la seva manera de
fer politica, centrada en debats molt ide-
ologics allunyats de les preocupacions
socials i amb un estil molt elitista i fins
i tot conspiratiu de conducta.

En qualsevol cas, el debat sobre la “re-
volucié permanent” (Trotski) i el “socia-
lisme en un sol pais” (Stalin) va ser 1’1l-
tima discussié oberta en el si de la ci-
pula bolxevic, que es va produir en un
context internacional desfavorable per a
I’URSS. Aix0 contribueix a explicar que

el gruix del partit bolxevic s’alineés
amb Stalin, que oferia seguretat enfront
de I’“aventurerisme” dels seus rivals.
Tot refugiant-se en el culte formal al
leninisme i amb un acusat pragmatisme
politic, Stalin va imposar un estil de de-
bat que desqualifica, tergiversa i afirma
sense demostrar; de manera que les di-
feréncies teodriques encobrissin lluites
pel poder revestides d’ideologia. L'tini-
ca aportacié tedrica de cert relleu de
Stalin és la seva coneguda assercié del
“socialisme en un sol pais”, resultat
pragmatic que fonia retOrica leninista,
rad d’estat soviética i nacionalisme rus.
Stalin estava convencut de les possibi-
litats autarquiques de Ruiissia, cosa que
explica el recurs a aquesta férmula per
revestir ideologicament els interessos
operatius de I’aparell bolxevic. Aquesta
teoria s’acabaria imposant de manera
autoritaria, i després seria presentada
oficialment com una “aportaci6 cientifi-
ca genial” de Stalin que serviria no sols
per consolidar-lo a I’'URSS, siné també
per projectar ¢l seu ideari sobre tot el
moviment comunista internacional, ja
que es considerava una tasca de tots els



comunistes del mén la defensa incondi-
cional de la “patria del socialisme”.

Els arguments de Stalin assenyalaren
la recuperacid relativa del capitalisme, la
necessitat de reconstruir Rissia sobre
la base del poder sovigtic i la possibilitat
de culminar en solitari la transici6 al so-
cialisme ates el seu enorme potencial.

Per a aix0 era necessari reforgar I’estat
—en contra de la previsié de Karl Marx a
proposit de la transicié—, per tal de com-
batre tots els enemics del sistema (des
dels imperialistes fins els “traidors quin-
tacolumnistes™). Aquesta tesi es man-
tindra fins i tot després de sostenir que el
socialisme ja estava construit a I’'URSS
(afirmacié de Stalin I’any 1936), ja que
la contrarevolucié sempre aguaita.

L'estat de Stalin. En la teoria estali-
nista no hi ha cap més model d’estat so-
cialista que el soviétic, convertit aixi en
parametre obligatori per al moviment
comunista internacional: s’afirma que el
socialisme consisteix en 1’estatalitzacié
dels mitjans de produccié i canvi, amb
la qual cosa s’identifica un mitja possi-
ble amb la meta o fi que es vol atényer.

El viratge radical de 1929 va suposar
la fi de 1a NEP i un enduriment creixent
del sistema en tots els ordres, amb la
col-lectivitzacié agraria forgosa i la in-
dustrialitzacié pesant accelerada des del
primer pla quinquennal. L’operacié va
tenir un terrible cost social i va exigir
una repressio de masses sense prece-
dents, la qual cosa va consolidar una es-
tructura burocratica enorme i despotica.
El fosc assassinat de Serguei Kirov (se-
cretari del partit a Leningrad) va ser el
pretext i el detonant de les grans purgues
i dels judicis farsa de Moscou entre
1936 i 1938. Stalin, que havia derrotat
politicament totes les faccions bolxevics
a la fi dels anys vint, va optar per liqui-
dar fisicament gairebé tota la vella guar-
dia bolxevic, el que comporta institucio-
nalitzar el terror d’estat. En aquells pro-
cessos es van escenificar “confessions”
de delictes inversemblants i fantastiques
“conjures” i “autocritiques”, a les quals
es van prestar gairebé tots els exdiri-
gents bolxevics imputats per tal de fer
un servei suprem al partit.

Al capdavall, practicament tota la di-
reccié leninista va ser acusada de “cul-

A F'esquerra, ciutadans

de Berlin Est celebren,

el desembre de 1949, el
setanté aniversari de Stalin.
A la dreta, Winston Churchill,
Harry Truman i el mateix lossif
Stalin, durant un descans de
la transcendental conferéncia
de Potsdam, celebrada

del 17 de juliol al 2 d’agost
de 1945, al poc d’acabar-se
la Segona Guerra Mundial.



ppable”, una situacié que feia ben incom-
prensible la revolucié d’octubre, per-
“ué¢ —des del punt de vista estalinista—
aquells dirigents sempre havien estat
traidors.

Amb la consolidacié de 1’estalinisme
les dificultats sovietiques van atribuir-se
a la permanent “conspiracié” dels ene-
—iics del sistema ja que, a mesura que
s’avangava en la construccié del socia-
lisme, augmentarien les resisténcies dels
-ontrarcvolucionaris; d’aqui la intensifi-
aci6 de la “lluita de classes™, és a dir,

¢ la repressid, i, alhora, la necessitat de
reforgar la cohesié monolitica del partit

cr “desemmascarar” i literalment “es-
apgar” els enemics infiltrats. Aquesta
Ifnia s’imposa també en la Internacional

‘omunista, que es va acabar convertint

n un instrument de la politica exterior
sovigtica, sotmesa a bruscs viratges i de-
—uracions segons les circumstancies.

El nou viratge del “pacte de no agres-
-i0" subscrit amb 1’Alemanya nazi va

onfirmar el descarat pragmatisme esta-
linista, acord que va permetre 1’amplia-

i0 territorial de I’URSS (paisos baltics,
ar¢lia, Moldavia). La invasié alema-
ya I’any 1941 va agafar completament
r sorpresa Stalin, desbordat al principi

r ’espectacular blitzkrieg nazi, i no-
més la immensitat territorial, la vasta
oblacié i els recursos abundants van
ermetre a I’URSS resistir i, finalment,
invertir el curs de la guerra amb enor-
mes pérdues humanes i materials. Stalin
va presentar la guerra com “patriotica”,
i no va dubtar a recuperar les tradicions
histdriques russes, incloent-hi la religié
rtodoxa i la “grandesa” dels tsars. La
victoria final va donar un enorme presti-

i a ’URSS i a Stalin, el paper del qual

’incrementaria al maxim a partir de les

rans conferéncies internacionals en les

uals es va pactar el destf d’Europa i el
epartiment de les zones d’influencia
(lalta i Potsdam).

'apogeu i fi de I'estalinisme. Els
ltims anys de Stalin coincideixen amb
I’apogeu del seu poder: a I’'URSS pobles

omplets van ser deportats, acusats de

‘col'laboracionistes” (els txetxens, so-
bretot) i a I’Europa de I’Est la imposicié

cl sistema estalinista va liquidar el plu-
alisme inicial de les “democracies po-

pulars”. Aix{, es va accentuar 1’obsessid
persecutoria, i Stalin va emprendre no-
ves depuracions. El XIX Congrés del
PCUS (1952) va significar 1’apoteosi de
Stalin, perd, per primer cop, el “pare dels
pobles soviétics” no va pronunciar I’in-
forme general (ho va fer Georgi Mélen-
kov), simptoma demostratiu que perdia
facultats. Els guanyadors del Congrés
van ser, naturalment, els alts quadres de
la nomenklatura estalinista, perd ja no
procedien de I’entorn immediat del dic-
tador i aix0 va permetre paralitzar el da-
rrer intent de Stalin de desencadenar una
nova purga (la “conjura dels metges”™).

La defuncié del secretari general del
Comite Central del PCUS, president
del consell de ministres de I’URSS i ge-
neralissim de 1’exércit soviétic, 1’any
1953, va representar una auténtica com-
mocié popular, perqué I’omnipreséncia
de Stalin havia assolit un nivell tal que
la seva mort va produir una sensacid
de gran buidor i fins i tot de panic; no
obstant aix0, només tres anys després,
Khrusxov elaborava el seu famés “In-
forme secret” al voltant dels crims duts
a terme per Stalin.

El totalitarisme estalinista. La te-
oria de Stalin, en si mateixa considerada,
estd mancada de tot interes cientific pel
seu esquematisme vulgar i dogmatic,
perd el seu estudi resulta fonamental
perqueé va constituir el credo obligatori
de 1’estat sovietic i del moviment comu-
nista internacional. Hi ha elements tant
de continuitat com de ruptura entre Le-
nin i Stalin: els uneix el principi del
“partit dirigent” i el “centralisme de-
mocratic”, perd els separa el “culte a la
personalitat” i la visié de la revolucid
mundial, i pel que fa a 1’ds de la repres-
si6 les diferéncies son de grau. Per a
situar el debat sobre la naturalesa del
“socialisme real” €s convenient caracte-
ritzar de manera historica la revolucié
bolxevic, tot prescindint de la mitica de-
finicié “socialista” que van imposar els
dirigents sovietics. La revoluci6 russa
va ser una revolta camperola dirigida
per les ciutats i, més exactament, per un
decidit partit d’avantguarda que, en con-
solidar-se en el poder, va generar un sis-
tema de dominacié burocratica sense
precedents.

L’estalinisme es pot qualificar com
una variant especifica del totalitarisme,
ja que, a mesura que el seu poder es va
anar reforcant, va asfixiar qualsevol plu-
ralisme i el partit bolxevic va anar inter-
venint en les més diverses esferes de la
vida social, amb la imposicié d’una ide-
ologia oficial tnica i depuracions pe-
riodiques generalitzades. L’estalinisme
reuneix totes les caracteristiques del
model totalitari: partit inic omnipresent,
ideologia oficial tinica excloent, sindicat
dnic subordinat, monopoli absolut dels
mitjans de comunicaci6é de masses, lide-
ratge carismatic incontestable, policia
politica sempre vigilant i estatalitzaci
centralitzada de I’economia. De tal ma-
nera que, com digué el mateix Trotski a
I’exili: “Stalin pot dir justificadament:
‘La societat soc jo’.”

En conclusid, el desti de la revolucid
d’octubre no va poder ser més tragic,
aniquilada per una espécie de “despotis-
me asiatic” contemporani concretat en
la figura de Stalin que, alhora que va
arruinar €l comunisme com a projecte
emancipador, va construir un estat buro-
craticomilitar destinat a ser una de les
dues grans superpoténcies mundials du-
rant prop de mig segle.

Amb tot, no deixa de sorprendre —a
proposit del judici historic— que, avui
dia, aixi com resultaria del tot inima-
ginable que un local recreatiu pogués
denominar-se “Gestapo”, no susciti un
rebuig semblant un altre anomenat
“KGB”. D’aquesta manera, sembla que
I’estalinisme és menys repulsiu que el
nazisme, cosa que evidencia que tant la
decisiva contribucid sovictica a la der-
rota dels feixismes com les seves bases
ideologiques tedricament racionals
(malgrat el seu manifest ds irracional)
mereixen un judici historic menys nega-
tiu.

Una analisi empirica dels horrors del
Gulag hauria de posar, per fi, les coses
al seu lloc i, sense assimilar, sense més,
estalinisme i nazisme, mostrar que €s
tracta de les dues formes més genuines
del model totalitari que ha patit el se-
gle XX.
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