El cas dels llibertaris
Granados 1 Delgado

Quaranta anys després de P'execucio dels

anarquistes Francisco Granados i Joaquin

Delgado continua havent-hi obstacles

per a la revisié d’un crim legal franquista.
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nguany es commemora el quaranta

aniversari de ['execucié deis joves

llibertaris Francisco Granados i Jo-

aquin Delgado, condemnats a mort
per uns atemptats que no havien comes.
La seva innocéncia s’ha demostrat pu-
blicament, per0 la justicia de 1’actual de-
mocracia espanyola, que continua ava-
lant la justicia militar franquista, posa
tots els obstacles per a impedir el procés
de revisié judicial de la senténcia, ac-
tualment aturat al Tribunal Constitucio-
nal.

Les incidéncies d’aquest cas posen cla-
rament en evidéncia el doble llenguatge
del Govern del PP, dels partits que li do-
nen suport i de I’estat espanyol pel que
fa a la veritat historica sobre el franquis-
me. A les Corts de Madrid s’aproven
resolucions de cosmeética politica, con-
demnant el cop de Franco i prometent
honorar a les victimes de la repressid,
com la del passat 20 de novembre, que
es va qualificar “d’historica” perque el
PP la signava per primera vegada, perd
la realitat és ben diferent. Els entrebancs
legals a la rehabilitacié de Granados i
Delgado serien impensables en un ver-
dader estat de dret. Aquests sén els fets.

El judici i 1a no revisié. Francisco
Granados i Joaquin Delgado van ser
condemnats a mort com a autors de la
col-locacié de dues bombes el 29 de ju-
liol de 1963 a la Direccién General de
Seguridad de Madrid i a la seu dels sin-
dicats franquistes. Ells van proclamar la
seva innoceéncia fins al final, com també

ho va fer ptiblicament a la premsa fran-
cesa 1’organisme secret llibertari Defen-
sa Interior (Dl), que dirigia, des de Pa-
ris, una campanya de protesta contra el
régim i, a la vegada, planificava atemp-
tar contra la vida del dictador.

En el sumari del consell de guerra no
hi ha proves, ni indicis, ni testimonis de
carrec. Ells van recongixer la seva im-
plicacié en un pla no realitzat d’atemp-
tar contra Franco; aixi explicaren la pos-
sessié dels explosius que els hi troba-
ren, perd van negar rotundament ser els
autors de les bombes del 29 de juliol.
L’acusaci6 es va basar en una primera
declaraci6, feta sota tortures, en qué es
reconeixien culpables. Disset dies des-
prés eren executats.

L’any 1996, el documental Granados i
Delgado. Un crim legal, finangat pel ca-
nal ARTE frances, investigava en pro-
funditat els fets, analitzava amb rigor
sumari i demostrava piblicament la
seva innoceéncia. Per primera vegada,
Sergio Hernandez i Antonio Martin, dos
membres de les Joventuts Llibertaries,
reconeixien ser els verdaders autors dels
atemptats de Madrid. Les seves declara-
cions anaven acompanyades d’una mi-
nuciosa reconstruccié dels fets, aportant
els testimonis d’Octavio Alberola, diri-
gent de D1, i de Vicente Marti i Luis An-
drés Edo, militants llibertaris proxims a
les accions del 63. TVE va trigar un any
a emetre aquest documental, a altes ho-
res de la matinada, després de la seva es-
trena a Franga.

Familiars i companys de Granados i
Delgado van presentar un recurs de revi-
si6 de la sentencia davant la Sala Militar
del Tribunal Suprem de Madrid. El 3 de
marg de 1999 aquest Tribunal denegava
larevisié, avalant la justicia militar fran-
quista. El tribunal era presidit per José
Maria Ruiz-Jarabo, fill de I’antic minis-
tre de Justicia de Franco, i actua de po-



nent Javier Aparicio, provinent del cos
juridicomilitar de la dictadura. Aixo
ocorria 24 anys després de la mort del
dictador, en ple estat de dret democratic.

Aquesta resolucié semblava redacta-
da pels mateixos que van escriure la
senténcia del 1963. Afirmava que la pe-
na de mort I’havia dictada “un Organ ju-
risdiccional col-legiat, constituit d’acord
amb la legalitat vigent” en aquell mo-
ment, que “tant en el perfode sumarial
com en ’acte de la vista es va practicar
prova amb intervencié del ministeri fis-
cal i de la defensa dels encausats, pro-
va que va ser valorada en consciéncia”
i que “davant de tan solida estructura”,
les proves que s’aportaven eren “escas-
ses i debils”.

El tribunal militar del 1963 va instruir
el sumari en tretze dies i quatre dies des-
prés els feia executar. No hi havia pro-
ves ni testimonis contra ells, cosa que,
fins i tot el defensor, un militar escollit a
dit que no tenia estudis legals, va alle-
gar en el consell de guerra. Les decla-
racions autoinculpatdries havien estat
realitzades sota tortures a la Direccién
General de Seguridad, i negades i de-
nunciades posteriorment davant la Sala.

Entre la detencié de Granados i Delga-
do i I’execucié van passar, doncs, disset
dies. Hi havia pressa. Era estiu, i el re-
gim no volia que hi hagués capacitat de
reaccio internacional com havia succeit
amb I’afusellament del dirigent comu-
nista Julidn Grimau, uns mesos abans.
La voluntat era esborrar-los de la histo-
ria. Una voluntat que avui encara perdu-
ra,

El Tribunal Suprem Militar del 1999
considerava que condemnar a mort sen-
se proves, sense defensor amb estudis de
dret i amb declaracions sota tortura era
actuar “en conscigéncia”, segons la lega-
litat vigent I’any 1963, cosa que els per-
metia, segons la vigent legalitat del
1999, impedir que els verdaders autors i
els seus companys declaressin i aportes-
sin proves per rehabilitar la memoria i la
injusticia brutal comesa contra Grana-
dos i Delgado.

La justicia espanyola que instigava a la
detencié i al judici de Pinochet, que in-
ternacionalment aparentava valors de-
mocratics de dret i de reparacié dels
crims comesos a Xile, impedia, a casa
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a Madrid va travessar fronteres.
Diversos mitjans de comunicacio
francesos es van fer resso d’un
cas que semblava ben fosc.

seva, la revisi6 d’un cas flagrant d’error
o d’irregularitat judicial premeditada,
que havia ordenat el crim legal de dos
innocents.

El 16 d’abril de 1999, els familiars dels
dos llibertaris van presentar un recurs
d’empara al Tribunal Constitucional,
per creure innacceptable 1’argumentacid
juridica i per considerar que la dene-
gacié de proves és anticonstitucional,
Aviat fara tres anys, i la més alta instan-
cia juridica, que vetlla per la correcta
aplicaci6 de la Constituci6 i pel respec-
te a I’estat de dret, encara no s’ha pro-
nunciat.

Precedent. Accedir a revisar una
senténcia juridicomilitar franquista i ac-
ceptar les proves presentades per decla-
rar-la erronia o irregular podria provo-
car un allau imparable de reclamacions
legals contra la justicia de la dictadura.
Crearia un precedent que remenaria el
passat i la historia del pafs de tal mane-
ra que faria trontollar la solveéncia de-
mocratica de molts franquistes recon-
vertits i de molts politics antifranquistes
que van col-laborar durant la “mode¢lica”

transici6 a silenciar el passat i evitar que
es fes justicia. I aixd no interessa a nin-
gu perque, de fet, obligaria a reescriure
la historia i minaria les febles bases so-
bre les quals es va construir 1’actual es-
tat de dret. En realitat, ja estan en fals:
quin estat de dret és el que impedeix que
es faci justicia, que nega la presentacié
de proves i testimonis i que abona i con-
sidera solides les decisions d’una justi-
cia militar que actuava al marge de les
lleis del dret, en una dictadura militar?

A més dels obstacles per la revisié de
la senténcia, la justicia democratica,
malgrat que el PP signi boniques decla-
racions parlamentaries prometent “ho-
norar a les victimes de la repressi6”, se-
gueix sense resoldre els casos pendents,
i negant-se a I’ampliaci6 de les lleis que
ho permetrien. El 19 de febrer de 2002,
argumentant “poca precisié”, el PP va
rebutjar la proposicié socialista de con-
cedir a les vidues i els vidus de les per-
sones executades durant el franquisme
les mateixes indemnitzacions que han
rebut ex-presos i represaliats.

Un exemple és el cas de Pilar Vaqueri-
z0, vidua de Francisco Granados. Li ha
estat negada 1’ajuda perque el seu marit
no va complir el requisit demanat per
llei: un any de presé. No va poder com-
plir-lo i el van executar disset dies des-
prés de detenir-lo. De fet, si no I’ha-
guessin matat, probablement no hauria
sortit en llibertat fins la llei d’amnistia
de 1977. Hauria complert molt més d’un
any de reclusié. De quina reparacié mo-
ral a les victimes parlen, quan neguen
fredament i fermament 1’honor o reco-
neixement als familiars dels qui van ser
executats?

El “Grup pro revisié del procés Grana-
dos i Delgado™” seguira durant 1’any en
curs amb la campanya informativa re-
clamant la revisié del judici, i exigint
que les “declaracions historiques” de
condemna del franquisme es facin reali-
tat. El 20 de febrer, en el marc de les jor-
nades que cada any se celebren a Arge-
lers sobre la retirada republicana, hi va
haver un acte sobre el cas Granados i
Delgado. L’ de marg, a Parfs. I ara se-
guiran per tot Catalunya i 1’estat espa-
nyol. Com I’any passat. Fins a la fi.

Xavier Montanya



