Poc després del
trencament de la presa
de Tous, que va causar
danys valorats per la
mateixa administracid
en una quantitat que
equivaldria a 1.200
milions d’euros actuals
| va afectar 35.000
veins de la Ribera,
comengava un caotic
procés judicial
reclamatori

la consequéncia

del qual han estat
indemnitzacions

molt divergents

per als afectats.

Avui encara hi ha

judicis en marxa.

es ferldes gque es van obrir a la
ribera del riu Xuquer la nit del 20
al 21 d’octubre del 1982 han
marcat de manera persistent la
vida d’aquesta comarca els darrers vint
anys. El trencament de la presa de Tous,
que va desbocar el cami d’un riu cone-
gut historicament pels seus veins com
“el devastador”, ha tingut miiltiples con-
seqiitncies: una successié de judicis in-
terminables, alguns dels quals encara
oberts, que constitueixen un dels forats
negres més profunds de la historia recent
del sistema judicial de 1’estat espanyol,
les continues maniobres dilatories dels
responsables del partit socialista per no
pagar els afectats per una pantanada pro-
duida per negligéncies de 1’administra-
ci6 i seqiieles econdmiques, psicologi-
ques i demografiques a la comarca.
Xavier Sierra, president fins al 1999
d’ Afiva, la principal organitzaci6 d’afec-
tats per la pantanada, i anima mater des
del 1982 de la lluita de milers de perso-
nes per demanar que se les compensara
per les multimilionaries pérdues que van
patir, explica la responsabilitat originaria
de I’estat en aquesta tragedia: “Es un fet
provat en senténcia que la presa de Tous
s va ensorrar perque van ocorrer una s¢-
rie de negligéncies encadenades. Les
comportes no es van obrir i ’aigua va
haver de desbordar la presa. Com que
era una presa de materials solts, pedres i
terra, es va desfer i1 es va trencar. Les
comportes no es van obrir perque la pre-
sa no tenia electricitat. Només tenia un
grup electrogen que s’havia quedat dins
de la presa perque 1’utilitzaven per a fer
treballs. Una altra negligéncia va ser que
a la presa de Tous no hi havia vigilancia.
A les sis de 1a vesprada del dia 20 se n’a-
naren, tot i que les previsions meteorolo-

giques eren de probabilitat d’una tem-
pesta d’alta intensitat, com la que es va
produir a la nit.”

El que va venir després d’aquell tren-
cament: vuit morts i unes perdues econo-
miques que la mateixa administracié va
calcular en uns 55.000 milions de pesse-
tes. “Actualitzats els preus, estariem par-
lant de prop de 1.200 milions d’euros
d’ara [200.000 milions de pessetes].
Aix0, en una economia tan menuda com
la de la Ribera, sén unes pérdues altissi-
mes.” Sierra ho tradueix a 1’escala hu-
mana: “A molta gent 1i ha canviat la vi-
da. Molts van haver de posar-se a treba-
llar abans d’hora perqué no pogueren
acabar els seus estudis. Altres, molts
també, es van arruinar. Els qui més ho
han pagat han estat els més grans, els
que estaven jubilats o acabant la seua vi-
da laboral. Després del 1982, la taxa de
suicidis de la Ribera era la més alta
de tot Espanya. Aixo vol dir alguna cosa.
Tan sols has de veure com han proliferat
els gabinets psicologics i els psiquiatres.
Es evident que hi ha molts traumes, que
la gent t€ un temor latent quan comenga
a ploure.” Una altra dada: “Es va estan-
car la taxa de nupcialitat i de natalitat.”

La conseqiiéncia més cridanera, no
obstant aix0, va ser, des de pocs mesos
després del trencament de la presa, una
cadtica successio de judicis arran de la
reclamaci6 dels afectats perque I’admi-
nistracié assumira les seues responsabi-
litats que, vint anys després, encara no
esta tancada. “Totes les negligéncies de
I’estat en la pantanada —explica Sierra—
comporten dos tipus de responsabilitats:
la penal —no oblidem que hi hagué vuit
morts aigiies avall de la presa de Tous—,
i una responsabilitat patrimonial del pro-
pietari de la presa, en aquest cas 1’estat.
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D’aquest fet, van naixer dos procedi-
ments. Un d’econdmic administratiu i
un altre de penal.” Des del comenga-
ment, també, els propietaris van agru-
par-se en una munié d’organitzacions
diferents. “La situaci6 ideal haguera es-
tat que tots anarem junts, perd aci hi ha
hagut molts regnes de taifes. Un dels
grans problemes va ser la divisi6 de la
comarca i que els ajuntaments van se-
guir directrius politiques en lloc de de-
fensar els seus veins.”

Una de totes aquestes organitzacions,
I’Agrupacié d’Afectats de Carcaixent,
va seguir el procediment econdmic ad-
ministratiu. Afiva i Apemeda, les més
representatives, van optar per un proce-
diment penal que va esdevenir un cal-
vari judicial de quinze anys. Fins que
no es resolgueren les responsabilitats
penals no podia comengar 1’interposat
per la via administrativa.

Afiva i Apemeda van acusar alguns
dels encarregats de la presa de ne-

gligéncies i I’estat com a responsable
civil subsidiari. Enmig de multiples
maniobres dilatories i algunes deci-
sions judicials inversemblants, hi va
haver tres judicis anul-lats, i una dar-
rera senténcia de 1’ Audiéncia de Valén-
cia que absolia els acusats el 1995, fins
que, finalment, I’abril del 1997, el Tri-
bunal Suprem rectificava i donava la
rad als demandants, comdemnava un
dels acusats, 1’enginyer a peu de presa
Jesiis Gonzalez Marin, i declarava 1’es-
tat responsable subsidiari. El mes d’oc-
tubre del mateix any, també el Tribu-
nal Suprem donava la raé als afectats
que havien interposat el procediment
economic administratiu.

Sierra desgrana les circumstancies
d’aquestes dilacions, que van acabar en
un enfrontament obert entre els repre-
sentants dels damnificats i el partit so-
cialista, que, en 1’¢poca daurada del
corrd, governava a 1’ Ajuntament d’ Al-
zira, amb Francisco Blasco al capda-

vant, a quasi tots els consistoris de la
comarca, a la Generalitat Valenciana i a
Madrid: “El procediment penal va du-
rar tant perque el PSOE, quan veu que
les organitzacions de damnificats van
prenent cos per 1’allau de gent que s’hi
apunta, comenga a fer maniobres. Séc
molt critic amb el Ministeri de Justicia.
El Govern ha fet trampa en el cas Tous.
No pose en dubte la independéncia dels
magistrats. Ara bé, I’estat ha manipulat
I’administraci6 de justicia amb una tac-
tica molt antiga: pujar de categoria els
qui molestaven. Tots aquells jutges que
han actuat perqué els damnificats tin-
gueren justicia han estat apartats del
procediment. Cada vegada que han
apartat un magistrat que coneixia el
cas, n’entrava un altre que havia de co-
mengar a estudiar-lo de nou”, assenya-
la.

El 1993, deu anys després que s’ini-
ciara el procés, I’administracié prenia
la primera mesura per compensar els



damnificats de la pantanada: un decret-
llei d’ajudes que tenia com a condicid
que qui s’hi acollira renunciara a les pos-
sibles compensacions que nasqueren
dels processos judicials. Aquest decret
va ser completat amb un altre promulgat
el 1995. Uns 30.000 dels 35.000 damni-
ficats van optar per acollir-se a algun
d’aquests decrets. 5000 van continuar
representats en la causa penal interposa-
da per Afiva i Apemeda, i uns 300 amb
el procediment administratiu dels afec-
tats de Carcaixent.

“El decret del 1993 —diu Sierra— paga-
va tan poquet que el 1995 I’hagueren de
corregir a 1’alca. Els qui es van acollir
a aquest darrer decret, que era millor
que I’altre, han cobrat finalment menys
de la meitat que la gent que va optar pel
procediment penal, quan els 5.000 repre-
sentats en el procediment penal han co-
brat, al seu torn, molt menys que els que
es van acollir al procediment administra-
tiu, perque el procediment penal fixa una
série de barems indemnitzatoris i consi-
dera la part de responsabilitat de 1’estat,
que és la que ha de pagar. En canvi, el
procediment econdmic administratiu,
amb bon criteri, assenyala que tot €s
responsabilitat del mal funcionament
dels serveis piiblics, i, per tant, I’estat
ha d’indemnitzar el cent per cent dels
danys. A més, tant el judici penal com
I’administratiu compten els interessos de
I’TPC i el lucre cessant, cosa que no pre-
veuen els decrets.”

“Els decrets van tenir un contingut po-
litic —continua Sierra—. Si mirem el ca-
lendari electoral, veurem que es van pro-
mulgar sempre al costat de les eleccions.
Era una compra de vots pura i dura.
Aquest va ser el maquiavel-lisme del
PSOE, la bestia negra dels damnificats,
que d’una banda retardava el procedi-
ment, i, de I’altra, treia decrets per pagar
uns pocs diners. El decret del 1995 el
promulgaren poc després d’una sentén-
cia que increiblement va ser desfavora-
ble als damnificats, que després la recti-
ficaria el Suprem. El desanim dels dam-
nificats era tremend i es van acollir al de-
cret per avorriment.”

Poc després d’aquest segon decret el
PSPV-PSOE perdia les eleccions a la
Generalitat Valenciana. Hi arribava el
PP, un partit que, verbalment, des de 1’o-

posicid, havia donat suport incondicio-
nal als afectats per la pantanada. Amb
I’arribada al poder les coses canviaren,
segons Sierra. Afiva i Apemeda negocia-
ren millores de les dotacions econdomi-
ques dels decrets amb 1’anterior delegat
del Govern d’aquest partit, Carlos Gon-
zdlez Cepeda. Com que les posicions no
s’aproximaven, van negociar també amb
el president Zaplana, qui, segons Sierra,
“va dir que ens donaria 3.500 milions de
pessetes”. “Al final —diu- la paraula del
president de la Generalitat no va servir
absolutament per a res. A 1'iltim, ens
donen 700 milions, que no sén ni aixo.
A mi, el senyor Zaplana Herndndez-So-
ro m’ha demostrat que no és una perso-
na de paraula.”

La resposta, després de tants anys, va
ser la reactivacidé d’alguns processos ju-
dicials. “Hi ha dos plets en marxa i un
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que es va acabar. Vam dur la injusticia
dels decrets, que oferien menys diners
que les senteéncies, al Tribunal d’Estras-
burg, i vam perdre. Ara hi ha un plet per
dilacions indegudes i un altre perque
considerem que el conveni del 1995 és
il-legal, ja que assenyalava que se signa-
va perqué no hi havia senténcia quan
aquesta ja s’havia promulgat.”

L’epileg de Sierra, després de vint
anys: “Es de ser molt pocavergonya fer
funcionar malament la justicia i després
posar aquesta excusa per a pagar quatre
duros. Aquesta és la gran estafa del
PSOE que remata el PP. Als valencians,
com sempre, ens toca pagar als pressu-
postos de ’estat i quan arriba I’ocasi6é
de cobrar alguna cosa, tot sén entrebancs
perque no rebem el que pertoca”.

Miquel Calvet



