| a restauracio
educativ:z delt o

El Govern del

Partit Popular

esta aconseguint

fer triomfar

la seva ideologia,
gue no és altra que
el retorn de I'esséncia
reaccionaria.
L’educacid és

un instrument basic
d’aquest procés,

en perfecta sintonia
amb tot el que passa
en altres camps.

el mitjd per retenir

els petits, on s’atrofia

la intel-ligéncia a
partir de la pseudoeducacié moral basa-
da en el respecte hipocrita al qué diran
i a les conveniéncies socials. Les clas-
ses pobres necessiten apartar el malde-
cap bulliciés que és el nin. Entre les
classes socials elevades, el nin és tancat
entre vidres, per por dels pares a veure-
hi res que no siguin els costums, les
conveniéncies socials... Qui s’atreveix
a dur els seus nins a llocs on es mes-
clin, es confonguin amb els pobres?”

Es, en extracte, el dur, descarnat,
cruel i exacte retrat que feia un peda-
dog, Francisco Sancho, el 20 de juny de
1899, en una revista médica balear, del
sistema socioeducatiu de la restauracié:
pura segregacié socioecondmica a 1’es-
cola per preservar 1’estanquitat entre
les classes socials.

Som, ara, si, al setembre de I’any 2002.
Han passat, doncs, d’en¢a d’aquella
descripci6, més de cent anys. La situa-
ci6, dbviament, no es pot aplicar a la
d’ara. Per0 si el lector extreu el bessé
ideologic de la cita i que tan bé retrata
aquella societat, i el compara amb el
bessé ideologic que anima el sistema
educatiu que ara s’implanta a 1’estat per
obra i gracia del Partit Popular, és difi-
cil no veure-hi el mateix substrat ide-
ologic. Ideologia adaptada als nous
temps, amb molta propaganda con-
trainformativa perqué no es noti. Aixo
si. Pero el besso ideologic és el mateix.
El retorn a un sistema educatiu basat
en una cruel piramide socioecondmica:
educaci6 piblica infradotada a la base,
i educacié selecta i elitista al cim. Sen-
se una actuacié publica i institucional
que busqui la permeabilitat social, ans
al contrari: 1’objectiu és I’estanquitat.

modé. Si el lector vol, pot fer un exer-
cici de comparacié. Si pot, recordi com
eren les circumstancies socioecondmi-
ques generals fa uns vint anys. Alesho-
res una familia tipus de classe mitjana,
normalment amb un sol sou, aportat pel
pare ja que la mare normalment no tre-
ballava, podia donar educacié als dos
fills que els atorgaven les estadistiques.
I potser un d’ells fins i tot podia arribar
a gaudir de 1’ensenyament universi-
tari. Des d’aleshores, la inércia social
i econdmica ha actuat en contra de les
classes mitjanes i baixes. Atés que la
relacié entre els sous i el cost de la vi-
da s’ha anat fent cada vegada més am-
pla i negativa, la capacitat de donar
educacié completa fins a la universitat
per als qui menys tenen és cada cop
menor. Avui, amb un tnic sou, no sola-
ment seria impossible donar educacié
universitaria als fills, és que diffcilment
podrien assegurar-se els minims (casa
comprada o llogada, alimentaci6 i ves-
tit...) que aleshores es donaven per su-
posats.

En aquesta relaci6 és on intervé el po-
der piiblic. El politic. La ideologia. En
els temps d’UCD la sensibilitat social
més o menys igualitaria tendia si més
no a no perjudicar les classes populars,
que en diriem. Almenys, aixd: que no
visquessin molt pitjor que anys abans.
Els canvis ocorreguts la década dels
vuitanta a tot I’estat, amb 1’arribada del
PSOE al poder, generalitzaren ’ense-
nyament secundari (i la sanitat) i aug-
mentaren les ajudes (beques) efectives
per facilitar I’accés a I’educacié supe-
rior.

L’actuacié publica, que respon a una
ideologia, va permetre, doncs, que el
diferencial entre la capacitat d’accedir
a serveis essencials (sanitat i educacio),



El sistema educatiu del PP
no busca la permeabilitat social
sino la consolidacio de les elits

i el cost general de la vida i el preu
d’assolir aquests accessos, no s’incre-
mentads massa en detriment de les
classes populars. Dit d’altra manera,
es tendia a afavorir al maxim 1’accés
popular a 1’educacié en tots els seus
nivells i es destinaven recursos pres-
supostaris per tendir a incrementar el
nombre i la qualitat dels centres pu-
blics. O, si més no, aquesta era la ide-
ologia que animava [’acci6 politica.
S’intentava, doncs, que aquell dife-
rencial que per mor del mercat sacro-
sant tendeix a augmentar, no perju-
dicas de forma exponencial les classes
mitjanes i modestes en alld que és
I’dnic instrument que poden tenir per
viure millor (sanitat publica) i per as-
segurar als seus fills un futur millor
(I’educacié publica). Aixi va ser fins
el 1996.

Amb el triomf electoral del PP
I’orientaci6é donada als serveis essen-
cials (sanitat i educaci6 piblica) es va
comengar a capgirar. S’iniciava la re-

cuperacié d’una ideologia triomfant
de caracter reaccionari. Encara més,
quan el 2001 comenga a controlar en
solitari (amb la majoria absoluta) tots
els ressorts de I’immens poder d’un
estat —sovint mesclat amb poders
econdmics en forma bancaria, indus-
trial, mediatica...—~ passa a anul‘lar tot
allo que impedia a la logica del mer-
cat fer créixer aquell diferencial cada
cop més en favor d’uns pocs privile-
giats i en perjudici d’una creixent ma-
joria social de classes mitjanes i mo-
destes.

El model de la restauracio. El
resultat és la tornada al model socioe-
ducatiu elitista: les classes mitjanes,
i ja no parlem de les més modestes,
cada cop tenen més dificultats perque
els seus fills accedeixin a una educa-
ci6 primaria i secundaria publica de
tanta qualitat com la privada, i cada
vegada sera més i més dificil I’accés
a la universitat. Mentrestant, la classe

privilegiada gaudira dels centres —pri-
maris, secundaris i universitaris— que
asseguraran la permanéncia i autoali-
mentaci6 de 1’elit. I.’objectiu, és clar,
és compartimentar. Classificar. Segre-
gar, Per pura i dura rad socioecono-
mica. Si fa no fa el mateix que fa uns
cent anys.

Aquest és el sentit socioideologic de
les successives lleis (ara de “qualitat”,
d’universitat...) que la piconadora
parlamentaria del PP imposa. De la
mateixa manera, aquesta ideologia, en
el vessant nacional i cultural, perse-
gueix el retorn a les esséncies que,
també fa cent anys, eren la normalitat.
Canviada, adaptada, si. Perd essen-
cialment la mateixa. L.a concepcid
d’una Espanya unica i unitaria basada
en la tradici6 ideoldgica culturalment
uniformadora amb aparenga d’igual-
tat. La referéncia no és la dictadura
franquista, siné 1’Espanya de la res-
tauracid: una educaci6 al servei d’una
ideologia socialment elitista, econo-
micament sectaria 1 nacionalment i
culturalment homogeneitzadora dins
d’un marc democratic: purament de
magquillatge en el cas de la restauracié
i ara més real, perd en la practica amb
murs infranquejables que posen en
contradiccid el que és, o hauria de ser,
una democracia plena: la igualtat d’o-
portunitats no tedrica siné real.

Aquest és el sentit ideologic dels
canvis legals perpetrats, que estan en
perfecta sintonia amb els que s’han
produit en altres camps com per
exemple D’enfilall de privatitzacions
(que no liberalitzacions) que duen
com a conseqliencia que empreses es-
trategiques de tota mena i condici6
(Telefénica, Trasmediterrdnea...) pas-
sin a ser privades, la qual cosa asse-
gura que aquests instruments, podero-
sissims i imprescindibles per a qual-
sevol projecte ideologic, quedin per
sempre més en mans d’aquells que
s6n part de I’estructura de la ideologia
reaccionaria dominant, i que servei-
Xen i continuaran servint aquest mo-
del. L’educacié és, doncs, una part
d’aquest model ideologic. Pur reflex
del que passa en tots els altres ambits.
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