Fuster, mesura
de tot un pais

Els historiadors Antoni Furi6, Pau Viciano i Ferran Garcia-Oliver;

I’assagista i traductor Gustau Munoz, i I’escriptor i critic de literatura

Josep Iborra parlen de totes les dimensions de I’intel-lectual Joan Fuster.

ra que fa deu anys de la

mort de Joan Fuster i qua-

ranta de la publicacié de

Nasaltres els valencians, po-
driem dir que amb Fuster hi ha, al
Pais Valencia, un abans i un després,
un punt d’inflexié? Quin ha estat el
grau d’influéncia politica del pensa-
ment de Joan Fuster al Pais Valencia
i als Paisos Catalans en general?

FERRAN GARCIA-OLIVER: A mi em fa
I’efecte que Joan Fuster no és un ideo-
leg, ni tampoc, Obviament, parteix d’un
arsenal d’idees monolitiques, perfecta-
ment codificades. En la mesura que és
un assagista, interroga, planteja pre-
guntes i reflexions, perd sense que el
puguem adscriure a una confessionali-
tat concreta, i menys encara filtrada a
través d’una “església” o un partit, com
passava amb molts intellectuals dels
seixanta i setanta. No sé si va ser Cons-
tanzo di Girolamo qui va dir que Fus-
ter tenia un pensament débil.

Josep IBORRA: Voldria argiiir en favor
teu, i com a corol-lari del que acabes de
dir, que precisament quan hi havia a
Europa certes ideologies de moda, ell
s’ho mirava amb reticéncia. Es a dir,
que els entusiasmes per Marx, per
Marcuse, per Luckécs o per qualsevol
dels ideolegs que corrien per 1’Europa
de postguerra, no els compartia. Val a
dir que ell va extraure coses itils d’a-
quests senyors, perd sense haver-ne es-
tat-un fervords seguidor.

F. GARCIA-OLIVER: Mira que alesho-
res hi havia una gran temptacié per

aferrar-se al marxisme ortodox, i Fus-
ter no hi va caure mai. Si que va saber
utilitzar, pero, les “parts bones i sa-
nes” del marxisme en les seues obres
d’historia literaria.

ANTONI FuriO: Si, perd quan parlem
d’ideologia parlem sobretot d’ideolo-
gia nacional. I, en aquest sentit, tot i
que estic d’acord amb vosaltres que
Fuster no és un teoric, jo aniria més
enlla. I és que la seua idea de nacié no
és massa original. Es basa fonamental-
ment en la llengua, la cultura, la histd-
ria... tots aquells ingredients que avui
sOn anatemitzats com a propis d’un na-
cionalisme “&tnic”, rebutjable, enfront
d’un altre de “politic” o “civic”, basat
en la voluntat dels mateixos habitants.
Una falsa diferenciacié que oblida que
també les nacions “politiques” se sus-
tenten sobre substrats identitaris, que
els components &tnics i civics sén in-
terdependents. La novetat i ’interés de
la proposta de Fuster és la seua absolu-
ta radicalitat respecte al tipus de nacio-
nalisme que hi havia aleshores, un va-
lencianisme tronat, folkloric, arcaitzant
i absolutament compatible amb el na-
cionalisme espanyol. Fuster trenca
amb tot aixd, que hauria abocat inevi-
tablement al descrédit del valencianis-
me entre les noves generacions, i es
proposa replantejar la identitat valen-
ciana en termes moderns i actuals, més
acord amb les noves preocupacions del
present. I la troba-associant modernitat
i catalanitat. Que tampoc no era un ele-
ment del tot nou. Des de don Teodor

Llorente a Nicolau Primitiu, tothom re-
coneixia la unitat de la llengua, i les
Normes de Castelld eren 1'expressié
d’aquest reconeixement. Casp i altres
valencianistes de 1’¢poca participaven
regularment en els jocs florals de la
llengua catalana, i la premsa local par-
lava amb tota normalitat dels escriptors
valencians en llengua catalana. Ara bé,
I’originalitat de la proposta-de Fuster,
insistesc, es basava sobretot en la seua
radicalitat, en la determinacié amb que



passava de la llengua i la cultura a la na-
ci6, en la nitidesa amb que formulava un
projecte politic nacional eixamplat a tots
els Paisos Catalans. Per a ell, 1’tnica
possibilitat de supervivencia, per a la
llengua i per al pais, passava pels Paisos
Catalans. El seu, en tot cas, €s un nacio-
nalisme “defensiu”, resistent, destinat a
desaparcixer quan desaparega també el
que el justifica i I’alimenta, el que ens
agredeix nacionalment.

GUsTAU MuNOz: El pensament de Fus-
ter sobre la qgiiestié nacional és un pen-
sament molt actual, perque insisteix molt
en la idea de la indefinicié conceptual
de la idea de naci6. En el sentit de la fa-
mosa frase d’Eugeni d’Ors que deia:

“Ni Paul Valéry, ni el papa, ni voste, ni
jo, sabem qué és una nacié.” Fuster té
una visié molt historica de com han sor-
git les nacions, sobretot de I’ambit euro-
peu, i de com es complica la historia en
I’¢poca de la descolonitzacid, en el mo-
ment del naixement de noves nacionali-
tats que segueixen el model de I’estat-
nacié europeu, amb els consegiients
problemes que aix0 va generar com a
consegqiicncia de la gran diversitat &tni-
ca d’aquelles colonies. I, d’altra banda,

si hi ha nacionalisme en Fuster, és a con-
tracor i es tracta d’un nacionalisme de-
fensiu, d’afirmacié de la condicié na-
cional. Perque, en definitiva, fa una
dentincia explicita dels nacionalismes
estatals amb pretensions d’esséncia do-
nada i de legitimitat a prova de bomba.
Es a dir, que incorpora una critica del
nacionalisme entés com a inflamacié.
Es un tipus molt especial de nacionalis-
me, que no serveix tant per a inflamar
els ressorts més irracionals. Si podem
parlar de Fuster com a pare de la patria,
en el sentit de recuperador d’una identi-
tat amagada, podriem lligar-lo, tot sal-
vant les distancies, a figures com Ma-
saryk, el pare del nacionalisme txec. El
nacionalisme de Masaryk té poc a veure
amb els nacionalismes irracionals ro-
mantics o amb derivacions etnicistes. Es
un nacionalisme lligat a la idea de de-
mocracia i a la idea de modernitat, que
es negava a les mitificacions i a les ter-
giversacions historiques. En Fuster hi ha
aquests dos eixos: d’una banda, una pro-
posta de futur lligada a la modernitat;
i, de I’altra, una proposta de nacionalis-
me d’afirmacié de la condicié nacional,
sense hipoteques, i, per tant, lligada a la
idea de llibertat.

P. ViciaNO: M’agradaria puntualitzar
la idea que quan parlem del Fuster poli-
tic, ho hem de fer amb prevenci6. Per-
que se’n fa un us, del terme politic, di-
ferent. No es pot reduir la influéncia
politica de Fuster a la seua influén-
cia politica concreta pel que fa als par-
tits que se’n reclamen hereus. Probable-
ment caldria parlar d’actitud civica o
metapolitica, si la paraula no es prestara
a la ironia, com passa amb la metafisica
—Fuster en faria ironia, precisament,
d’aix0—. La importancia de Fuster esta en
el fet que, a banda d’haver generat uns
nuclis nacionalistes progressistes, va sa-
ber atraure, ni que féra cap a la periferia
del pensament nacional, de fer sensibles
altres grups socials molt diferents que
procedien de la tradicié del moviment
obrer, i que durant la transicié es van
impregnar, fins a un cert punt, d’aques-
tes idees. I que d’alguna manera les han
mantingudes, amb totes les contradic-
cions i ambigiiitats que vulgueu. Aixo
ha fet possible 1’assumpcié d’algunes
idees de Fuster, com ara la de la dignifi-

caci6 de la llengua o la normalitzacié de
la cultura, que si que han estat plena-
ment assumides per amplis sectors so-
cials que no se circumscriuen a cercles
estrictament nacionalistes. Una altra
qiiesti6é important és la problematitzaci6
que fa Fuster no només de la identitat
valenciana, sin6 tambe de la identitat ca-
talana. Ja que, a diferéncia dels catala-
nistes dels anys trenta i de la preguerra
—els catalans de Valéncia, els quals te-
nien una concepci6 catalanista segons la
qual ser catalans significava ser barcelo-
nins—, Fuster sorprén els interlocutors
perque essent de Sueca, i dient-se valen-
cia, es reclama catala. Jo s6c valencia i,
per tant, s6c catala. Aixd modifica subs-
tancialment la percepcié del fet catala.
El fet catala ja no sera el que la burge-
sia noucentista va conceptualitzar a pri-
meries del segle XX. Es déna una visié
més amplia territorialment i culturalment.
Una altra qiiestié important és que ara hi
ha qui critica Fuster. Abans, perd, només
hi havia aduladors o detractors. Ara hi
ha una dreta més o menys liberal, i tam-
bé una esquerra, que mira d’associar
Fuster amb 1’etnicisme, en el sentit de
nacionalisme tribal, agressiu, excloent.
Una critica maniquea, en definitiva, per-
que s’associa la importancia que Fuster
déna a la llengua o a la cultura a un na-
cionalisme excloent que no té res a veu-
re amb el que aci entenem per naciona-
lisme.

—Quines han estat les interpreta-
cions de Joan Fuster que han fet la
dreta i ’esquerra?

A. Furio6: La de 1a dreta, 1a d’haver es-
tat responsable de la crispaci6 civil que
escindi la societat valenciana. La de
I’esquerra, o almenys d’una certa es-
querra, la de no haver percebut la distan-
cia entre el pais “real” i el pais “imagi-
nari”’, que és una manera d’impugnar
I’analisi sociologica de Fuster i, amb
ella, la viabilitat de les seues propostes
politiques. Ultimament els seus critics
insisteixen molt en aquesta distancia, en
el caracter “imaginari” i voluntarista de
la seua proposta de pafs, en el fet, ja més
en general, que les identitats nacionals
sén construccions socials i politiques
que no tenen cap existéncia objectiva
més enlla del mer exercici intel-lectual



de pensar-les. Qué vol dir aixd? Hi ha-
via unes condicions objectives, un
substrat identitari real, sobre les quals
es basa la identitat valenciana, que
Fuster situava dins la identitat nacional
catalana, o tot és una invencio intel-lec-
tual del mateix Fuster, una pura il-lusié
de D’esperit? Jo mateix he dit moltes
vegades que Fuster “reinventa” el pais,
per0 en la mesura que existien unes ba-
ses minimes, un pafs real. Per fragil i
precari que pogués ser, aquest substrat
existia, i el que fa Fuster és contribuir
a sacsejar la consciéncia col'lectiva so-
bre aquestes bases prévies. El substrat,
la valencianitat o la catalanitat basi-
ques, hi existia, perd no era suficient.
Calia la consciencia, i la voluntat poli-
tica. O, almenys, el remordiment.

F. GARCIA-OLIVER: A proposit d’aix0,
encara hi ha més. A hores d’ara hi ha
un corrent valencianista critic sobre
Fuster que denuncia que per a la cons-
truccié del tipus ideal, que €s la naci6é
catalana, Fuster sacrifica la identitat re-
gional valenciana. I que aquest sacrifi-
ci, des del punt de vista politic, tindria,
anys a venir, seqiieles, com ara el fet
que no tenim una via politica valencia-
nista parlamentaria. Perd aquesta criti-
ca no té ni cap ni.peus. Fuster mai no
elimina la identitat regional valencia-
na. Perqué si acudim a les seues obres,

hi podem trobar llibres dedicats a 1’es-
tudi del que som els valencians. Un,
L’Albufera, sobre el paisatge, i un altre,
Combustible per a falles, que represen-
ta la festa tipicament valenciana. Hi ha
també els papers locals i els articles
que destina a aquests aspectes, a més
del Viatge pel Pais Valencia. Tot plegat
deslegitima absolutament aquesta idea
que Fuster suprimeix el Pafs Valencia
en pro dels Paisos Catalans.

J. IBORRA: El problema que tenen totes
aquestes critiques és que, massa sovint,
vénen de gent que no I’ha llegit prou,
o fins i tot que no 1’han llegit. I parlen
d’orella. Fuster es va dedicar a llegir-se
els paperets més infames dels poetes
anteriors a la Renaixenga. Es preocu-
pava per saber qué¢ hi havia hagut
abans del segle XX. Buscava quins s6n
els precedents d’una concepcié moder-
na de la nacié dels valencians. El que
passa €s que se subratlla inicament la
idea segons la qual calia inserir la iden-
titat valenciana dintre de la identitat ca-
talana.

G. MuNOzZ: A mi em sembla que tam-
poc no s’inventa aquesta concepci6
global de Paisos Catalans. Perqué el
plantejament de vinculaci6 dels valen-
cians amb Catalunya i les Balears és
present en el valencianisme de pre-
guerra d’una manera clarissima, fins i

tot en la Declaraci6é Valencianista, d’u-
na manera implicita i en els comentaris
que se’n faran després, és el document
que marca el naixement del valencia-
nisme politic. Per6 a ’algada dels anys
cinquanta i seixanta, que és quan Fus-
ter reformula la teoria politica entorn
del valencianisme, hi ha una dialéctica
entre invenci6 i recuperaci6. Tot pro-
jecte politic nacional és una invenci6.
Perd, per descomptat, no es tracta de
creacions arbitraries i ex nihilo, siné
que seleccionen, modulen i estructuren
els materials llegats per la historia. Un
d’aquests materials llegats és la codifi-
caci6 d’una identitat regional integra-
da, treballada i elaborada dins de 1’es-
panyolisme més furibund de 1’¢poca, el
de “Per a ofrenar noves glories a Es-
panya”. Crec que aquesta tasca de des-
infeccié, o de depuraci6, de recreaci
d’una identitat valenciana compatible
amb un projecte nacional, passava per
la critica a tots els nivells d’aspectes
molt centrals de la identitat regional
codificada pel franquisme. I en aixo
Fuster tampoc no va estar sol. Hi havia
grups generacionals valencianistes, pa-
ral'lels a Fuster o fins i tot al marge
d’ell (pense ara en Lluis Aracil, Rafael
Ninyoles, Josep Vicent Marques), que
impulsaven la critica d’aquell regiona-
lisme autosatisfet, integrat en el fran-
quisme. I la idea era connectar amb el
sector més dinamic i amb més futur de
la societat valenciana. Torne a repetir,
hi havia la idea de modernitat i de 1li-
berat. Ara, qué passa després, a la tran-
sici6? Que hi va haver un control molt
bel-ligerant per part de la dreta proce-
dent del franquisme que va potenciar
un conflicte del qual podem trobar pre-
cedents perd no de la volada i de la in-
tensitat social que va prendre. Som he-
reus del que va passar a la transici6.
Aquest és un capitol de la historia del
Pais Valencia que no esta saldat. Ni
tampoc no estd convenientment analit-
zat. Durant la transici6, els poders fac-
tics hi van representar un paper modu-
lador enorme, perqué controlaven el
poder local, els aparells de I’estat i els
mitjans de comunicaci6. En un territori
que era estratégic per a la configuraci6
de les autonomies. I amb una interven-
ci6 directissima de la dreta espanyola,



que va magnificar un conflicte que es va
radicalitzar al maxim interessadament.

A. Furi6: Estic molt d’acord amb
aquesta idea. En la brutal ofensiva que
va caure sobre el Pafs Valencia durant
els anys de la transicié. Que t€ unes mo-
tivacions locals, d’erosionar la majoria
electoral de les esquerres incitant i ex-
plotant 1’anticatalanisme més primari.
Perd unes altres que no haurien de ser
negligides i que remeten a un context
més general, espanyol. A Madrid es po-
dia acceptar aix0 de Catalunya, el Pais
Basc i Galicia, pero el Pafs Valencia ja
era una altra cosa, una veritable ame-
naga per al model d’organitzaci6 de 1’es-
tat i per a la mateixa idea d’Espanya. Es
a partir d’aquesta por que el Pafs Valen-
cid pogués esdevenir una segona Ca-
talunya o, pitjor encara, que s’integrés
dins uns hipotetics Paisos Catalans, que
podem entendre la formidable reaccié
que es va produir, amb una estratégia
perfectament planificada i dirigida per
qui aleshores era el vicepresident del
govern, el valencia Fernando Abril Mar-
torell. Aquesta ofensiva, pensada i exe-
cutada des de les més altes instancies de
poder, que compta amb enormes recur-
sos i amb complicitats mediatiques, ins-
titucionals i socials dels sectors més
conservadors, frena en sec la difusid i
la incidéncia social de les propostes
fusterianes, que van ser demonitzades,
apel-lant als ressorts més basics i irra-
cionals. D’altra banda, en el fracas de
tot plegat també influf la inexperi¢ncia
i la incapacitat dels dirigents locals dels
partits i les organitzacions d’esquerra,
per no parlar del seu sucursalisme, de la
seua absoluta subordinacié a la superio-
ritat. Perque, almenys entre les bases i
els quadres intermedis, en els sectors
progressistes, en els moviments civics,
aquestes propostes fusterianes, que con-
juminaven la lluita per la democracia i
la lluita per les llibertats nacionals, la
reivindicacié d’una identitat propia en
clau de progrés i modernitat, havien co-
mencat a calar.

G. MunNoz: Jo encara diria més. Per
exemple, al Partit Comunista, que en
aquella ¢poca tenia un pes molt destacat,
hi havia molta gent que s’havia impreg-
nat de les idees de Fuster. Quan arriba
I’hora de la negociacié de 1’Estatut, el

Gustau Munoz:
“El nacionalisme
en Fuster
és a contracor,
defensiu,

i d’afirmacio de la
condicio nacional”

centre de gravetat passa a unes altres
mans. Unes mans que no tenen res de
fusterianes, sin6 més aviat al contrari.
Per tant, la lectura politica d’aquells
anys s’hauria de fer partint d’aquest fet.

F. GARCIA-OLIVER: De tota manera, no
podem amagar el cap sota I'ala. Es clar
que en la transicié les responsabilitats
politiques van per un altre cant6. Ara bé,
I’intel-lectual Fuster, el proveidor d’ide-
es, el Fuster que ha subministrat el ca-
nemas per a la construccié d’un ideari
politic, per al valencianisme politic, no
pot eludir la seua part de responsabilitat.
I em referesc exclusivament al naciona-
lisme politic que es manufactura a casa
nostra. Aquest ¢émfasi que Fuster posa
sobre el marc nacional dels Paisos Cata-
lans ha generat un cert buit, un parénte-
si, sobre el Pafs Valencia. Aix0 s’ha sal-
dat amb unes conseqii¢ncies que tot just

ara van emergint en el marc del valen-
cianisme politic.

G. Munoz: Jo crec que caldria fer una
lectura acurada de la historia. I no selec-
cionar dades i fer-ne una lectura interes-
sada. Fuster fa un plantejament molt
gentric del pafs. Aix0 necessitava tra-
duccions politiques i el marc d’acci6 po-
litica, d’identificaci6 i de construccié de
pais era el Pais Valencia. Aquesta pro-
posta de Pais Valencia, lligada com era
normal per raons de llengua i d’histd-
ria als Paisos Catalans, era ampliament
compartida també per una certa dreta
democratica i per gairebé tota 1’esquer-
ra: des de la Democracia Cristiana fins
al Partit Comunista. Per tant, fer una
lectura retrospectiva, com si s’haguera
definit i estructurat un projecte de Pai-
sos Catalans, és injust.

J. IBORRA: Tota la catalanitzacié de que
s’ha parlat en aquests anys, amb la de-
monitzacié de Fuster al capdavant, ha
estat una maniobra de la dreta. Era el
diari Las Provincias que deia que tot era
propaganda catalanista en contra del Pa-
fs Valencia. I 1a gent s’ho va creure. Jo
crec que Fuster no va fracassar. Els qui
van fracassar, en tot cas, van ser els
politics professionals. Fuster era un in-
tel'lectual. Era politic en tant que
intellectual. Perd no era un politic pro-
fessional.

P. Viciano: La critica de 1’obra de Fus-
ter respecte de la identitat valenciana se
centra en tres aspectes, sense els quals
féra impossible construir una alternativa



politica nacional minimament solvent.
Un és el que fa referéncia a la critica
del mite del bilingiiisme. Amb tota la
confusié que es crea sobre un bilin-
giiisme territorial i historic, i la subs-
titucié lingiifstica dels altres territoris.
Fuster es mostra molt critic amb aixo.
I aquest era, precisament, un puntal de
la visié del regionalisme espanyolista.
Un altre és el de I’acceptaci6 de la tra-
dici6 sucursalista politica i de la sa-
tel'litzacié cultural del Pais Valencia.
El “Per a ofrenar”, que dieu vosaltres.
Un altre dels puntals de la visié con-
servadora de la identitat valenciana que
va ser molt criticat per Fuster. I, final-
ment, hi ha la ruptura de Fuster respec-
te del passat anterior a la conquesta
jaumina. Tot el que servia a la folklo-
ritzacié o mistificacié del Pafs Valen-
cia, els precedents de la cultura catala-
na nouvinguda que van bastir les bases
de la cultura dels valencians actuals.
Tot aix0 va significar una ruptura radi-
cal respecte a la concepcié identitaria
valenciana. I, d’altra banda, el fusteria-
nisme va calar tamb€ en les ciutats pe-
tites i mitjanes de les comarques valen-
cianes. Perque, moltes vegades, s6n els
catalanistes els qui reivindiquen i dig-
nifiquen el folklore local valencianista.

G. Munoz: Aixo lliga amb les parau-
les critiques que Ferran Villalonga ha
tingut fa poc respecte de Fuster, d’altra
banda amables. Villalonga no esta, diu,
gens d’acord amb allo d’“El Pais Va-
lencia sera d’esquerres o no sera”. Per-
que, segons ell, el nacionalisme només
pot ser de dreta. Perqué el nacionalis-
me de dreta respecta la terra i les tradi-
cions. A mi aix0 em fa molta gracia,
perque la dreta defensa la terra només
com a retorica. Pero, en realitat, la
practica politica demostra que el que
realment fan és destruir la terra i les
tradicions.

A. FURIO: En un llibre recent sobre la
transicié es diu que en aquell moment
les tesis de Fuster només eren compar-
tides per I’1% dels valencians. Ignore
quina mena de bardmetre politologic
han fet servir els autors, més enlla de
la propia imaginacié. Trobe que, en tot
cas, per a un intel-lectual critic, hetero-
dox, dissident, que és el que és Fuster,
en primer lloc, i no un politic, un poli-

tic de partit, aquest 1 % ja va bé. Dei-
xant a part la broma, no crec que es pu-
ga mesurar percentualment la influén-
cia de Fuster, més aviat difusa, i que
mai no s’ha traduit en propostes electo-
rals concretes. Cap formacié politica,
del PSAN i el PSPV a la UPV d’ahir
o el Bloc d’avui, representen exacta-
ment les propostes més aviat generi-
ques, sense massa concrecié politica,
i menys encara partidista, de Fuster.
D’altra banda, el fusterianisme, si és
que aixod existeix, impregna també els
altres partits progressistes, els movi-
ments culturals i civics, la Universi-
tat... En la transicio, tot 1’espectre po-
litic en va ser d’alguna manera
sensible, des de I’extrema esquerra fins
a la dreta civilitzada, democratica. No-
més I’extrema dreta, el franquisme en-
quistat en els darrers reductes de poder
politic i institucional, i els sectors so-
cials més reaccionaris, temorosos tant
del canvi politic com de les profundes
transformacions econdmiques i socials
que estaven produint-se en la societat
valenciana, en va quedar al marge. La
seua virulenta reaccid és la que here-
tard, o millor dit, aprofitara la nova
UCD refundada per Abril, Martin Villa
i els sectors més durs del govern, que
de seguida es desferen de Burguera,
Munoz Peirats i els pocs democrates i
liberals que encara quedaven, i més
tard el PP, que n’hereta els quadres, la
ideologia i I’estratégia. I aix{ fins ara.
El fracas de les propostes de Fuster,
més a causa d’aquesta tremenda ofen-
siva a que abans al‘ludia que no a les
propies insuficiéncies internes, és tam-
bé el fracas del pafs, d’una certa possi-
bilitat de pafs.

F. GARCIA-OLIVER: Fracasos i avan-
cos. El que estd clar és que un pais
com el nostre només el salvara la po-
litica. El voluntarisme cultural esta
molt bé, perd té limitacions. A Fuster li
recriminen que va optar pel nacionalis-
me cultural. I es va oblidar de la politi-
ca. Que caram! Al Pais, el salva aquest
activisme cultural protagonitzat per
milers de persones que en diem fuste-
rianes, persones que aprofundeixen en
el folklore i en la historia de la cultura.
Un aprofundiment en el qual Fuster va
treballar de valent. Hi ha la temptaci6 a

menysprear tot aquest activisme cultu-
ral perqué I’opcid politica va quedar
subsumida en 1’opci6 culturalista. Els
eéxits del pais sén fruit d’aquests tipus
d’accions.

J. IBORRA: Jo volia insistir en les pa-
raules de Furi6 sobre el percentatge. El
fracas ha estat el d’una societat que
amb prou feines ha llegit un paper de
Fuster. El fracas ha estat de la politica,
allo de salvar vots.

—Més enlla de les tergiversacions
interessades que s’han fet del seu
pensament, fins a quin punt Fuster
era un escéptic, un procurador d’i-
dees definitivament i per definicié
provisionals? Quin és el grau de va-
lidesa i perdurabilitat del pensament
ideologic, filosofic i politic, de Joan
Fuster? Fuster marca el naixement
del pensament modern al Pais Valen-
cia?

A. FUri6: Naturalment, Fuster no ix
del no res. Hi ha tota una tradici6 va-
lencianista anterior i, sobretot, la gene-

Josep Iborra: “Jo
crec que Fuster
no va fracassar.
Els qui van
fracassar van ser
els politics
professionals”

raci6 dels anys trenta, republicana, lai-
ca, moderna, de la qual Fuster és
enormement deutor. Perd aquesta ge-
neraci6, malauradament, queda trunca-
da per la guerra, la repressi6 i I’exili.
Als anys quaranta i seixanta no queda-
va més valencianisme que el folkloric i
inofensiu per al régim, el que feia com-
patible la “valencianitat” i I’““espanyo-
litat”, el que cantava allo de “Per a
ofrenar noves glories a Espanya”. Ben
probablement, sense Fuster, s’hauria
aprofundit el divorci, 1’abisme, entre



aquest valencianisme residual i desacre-
ditat, arrecerat confortablement en Lo
Rat Penat i el Centre de Cultura Valen-
ciana, i les noves generacions univer-
sitaries. No estic segur que, sense Fus-
ter, el Pais Valencia no hagués compartit
el mateix desti que Occitania. Per con-
tra, el seu projecte modernitzador, la
seua decidida aposta per la racionalitat,
la seua llibertat intel-lectual, la seua ca-
pacitat critica i estimulant, I’heterodoxia
del seu pensament, van seduir els joves
universitaris dels anys seixanta i setanta.

F. GARCIA-OLIVER: A la dimensié
intel-lectual, s’hi ha d’afegir una gran
capacitat de previsié. Fuster esta obses-
sionat amb la universitat. Sap que el fu-
tur d’aquest pais no €s I’entusiasme siné
I’ambicié. El futur del pafs passa per la
construcccié dels quadres culturals i po-
litics adequats. I la formacié d’aquests
quadres adequats només la pot submi-
nistrar la universitat. Fuster fara mans
i manigues per captar, per seduir, per
atraure els joves que circulen per la uni-
versitat, amb un altre llenguatge, amb

uns altres instruments de coneixement.
I, Obviament, aixd col-lidira amb altres
maneres de veure les coses. Perd els
efectes de la col-lisié seran summament
positius, perqu¢ quedaran enlluernats
per I’eloqii¢ncia de Fuster.

—Quina és la valua de Fuster com a
historiador?

P. Viciano: Hi ha dues versions de
Fuster com a historiador. L’investigador
que se centra en aspectes d’historia de
la llengua, d’historia de la cultura, Com
ha afirmat alguna vegada Josep Fonta-
na, Fuster tenia el projecte de crear una
gran historia social, académica i cienti-
fica de la llengua. Fuster no va poder
dur a terme aquest gran projecte, en part
per qiiestions de temps i de manca de
professionalitzacié. Perd la paradoxa €s
que, sense poder dedicar-se a aquestes
obres, aconsegueix una gran projeccié
intel-lectual sobre els intel-lectuals i el
mon universitari. Fins al punt que 1’ano-
menat paradigma fusteria arriba fins als
nostres dies. En 1’actualitat, hi ha un de-
bat entorn de Fuster. Sembla que hi ha la
necessitat de rebatre, de giiestionar o de
matisar Fuster. Amb la qual cosa es pa-
lesa la seua vigencia.

J. IBoRRA: Jo volia insistir en el tall
que Fuster ha suposat per al Pais Valen-
ci, tant en el camp de la histdria com en
molts camps més. Abans de Fuster, no hi
havia una historia del Pais Valencia, per-
que el Pafs Valencia no existia o0 no es
concebia com a tal. Tots els estudis que
se’n feien, del Pais Valencia, estaven in-
closos en la historia d’Espanya. Fuster
crea la temptacid, la vocacid, I’addicci6,
d’explicar el pais. A la Universitat co-
menga a plantejar-se la possibilitat d’u-
na historia del Pais Valencia. I aixd no li
ho van perdonar els erudits locals. I la
dreta tampoc no li va perdonar la possi-
bilitat de fer un pais modern, un pais
amb identitat, amb noves perspectives.
Perque la seua proposta desbaratava el
seu conformisme, la inércia d’un pais
somort. Fuster crea la possibilitat d’in-
ventar-se un pafs. Com aquells s’havien
inventat un Pafs Valencia absolutament
despersonalitzat i provincianitzat.

—1I quin ha estat el seu paper com a
historiador i critic de literatura?
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J. IBorRA: Fuster va fer d’agitador
d’idees, va donar suport a tots aquells
que es passaven per sa casa a la recer-
ca de consell. Ell demanava que hi ha-
guera novel-la, teatre, poesia... Volia
una literatura equiparable a la literatu-
ra europea. Ell els va dir, a Xavier Casp
i a Miquel Adlert, que els seus criteris
literaris eren municipals. Que calia
anar més enlla, emmirallar-se en els es-
criptors de Catalunya i d’Europa. Aspi-
rava a una literatura de qualitat, una
igualtat en la universalitat. I aix0 crea-
va una mena de complex de I’escriptor
aI’hora de triar la mat&ria primera amb
que confeccionar una literatura. Ell ho
volia tot en catala. I els joves se’n van
fer ressod. 1 ara resulta que, després
de quaranta anys, continuem parlant de
Fuster, encara que siga per a criticar-lo.
Tots tenen el fantasma de Fuster. El fet
és que ara tenim una literatura norma-
litzada en valencia que no haguera es-
tat possible sense Fuster.

G. Munoz: Jo crec que Fuster conti-
nua sent subversiu, perque el seu dis-
curs incita permanentment a pensar
d’una altra manera les possibilitats
de la societat valenciana, més enlla de
I’horitzé regional subaltern, que ha es-
tat el dominant, i que ara miren de res-
catar. Les claus de la influéncia de Fus-
ter sén miltiples. Ell té una visié
historica molt definida i molt prime-
renca de la trajectoria valenciana, Ja el
1956, en el proleg a 1’Antologia de la
poesia valenciana, esta tota la visi6 del

pais, tota la visi6 de la historia cultural,
i el suggeriment del desenvolupament
de camps d’analisi i d’investigaci6,
com ara el de la sociolingiiistica. Fus-
ter té un dialeg permanent amb la cul-
tura europea del moment. Un dialeg
que planteja en el context d’un sistema
d’autarquia cultural miserable i que,
per descomptat, havia d’atraure una
gran part de la intel-lectualitat valen-
ciana del moment. I un aspecte molt
important del pensament de Fuster és
I’antielitisme. Fuster impugna 1’elitis-
me d’arrel orteguiana. Un elitisme que
menysprea les masses i les majories
subalternes —la majoria, de fet, d’a-
quest pafs—. L’antielitisme de Fuster
permet connectar amb una sensibilitat
que ha quallat i ha pervingut fins als
nostres dies.

—En quina mesura Fuster reinven-
ta una manera de fer, una forma
d’escriure? Quin ha estat el grau
d’influéncia estilistica en els escrip-
tors actuals? Podriem parlar d’una
—passeu-me P’expressié— “fusteriana
prosa”?

F. GARCIA-OLIVER: La innovaci6é de
Fuster no sols estd en aquest universa-
lisme que practica, siné també en la
mateixa exigeéncia en la prosa. Forma
part també del programa conceptual de
Fuster que no solament cal exhibir ide-
es suggestives, siné que també cal es-
criure-les d’una manera suggestiva.
Vista quina és la trajectoria vital de la

nostra prosa des del XV fins als nostres
dies, Fuster sacseja els canons estilis-
tics, el model escripturari de la prosa.
El fet que ara estiguem discutint de
Fuster és també per la seua habilitat
com a administrador d’idees. La prosa
amena, 1’adjectivaci6 precisa, la tria
del verb adequat... Fuster ha creat un
estil. Crec que Enric Soria és el tribu-
tari més fidel de la manera d’escriure
de Fuster. O alguns historiadors, com
ara Antoni Furi6. [Antoni Furi6 asse-
nyala Ferran Garcia-Oliver per expres-
sar que també Ferran Garcia-Oliver és
tributari de 1a manera de fer de Fuster].
Tot plegat demostra que, a 1’altra ban-
da de I’Ebre, també es podia escriure
en catala amb normalitat i amb excel-
Iéncia.

—Joan Fuster és un dels classics de
la historia de la literatura catalana?

F. GARCIA-OLIVER: Fuster és un clas-
sic que ens interpel-la, que ens punxa
la consciéncia. Es un classic musical.
Fuster és una partitura. I aquesta parti-
tura cadascun dels directors i dels md-
sics la interpreta a la seua manera.

—En qué i per qué es va equivocar
Fuster?

F. GARCIA-OLIVER: La pregunta és
molt pertinent. Quant a la dimensio li-
teraria, cal dir que la manera d’escriu-
re de Fuster se situa en el risc perma-
nent. Per que? Perque practica 1’assaig.
I en I’assaig s’opina, i aixd obliga 1’es-
criptor a conviure amb la possibilitat
d’equivocar-se. Fuster ho tenia previst.
De fet, sempre demana el possible im-
pugnador de les seus idees. El que
passa €s que els impugnadors inicials
seran els de la caverna. Un dels retrets
que li fan a Fuster fa referéncia al fet
que es va equivocar radicalment en el
tema de la industrialitzaci6. Perd quan
Fuster parla de la industrialitzaci6,
pensa globalment el pais. I el Pais Va-
lencia, als anys seixanta, des de tots els
punts de vista, respira profundament
encara, malgrat la incipient industria-
litzaci6 de ciutats com ara Valencia o
Alcoi, un ambient fonamentalment
agricola i rural.

A. Furi6: Es cert que les estadfsti-
ques de finals dels cinquanta i principis



dels seixanta, en el moment d’escriure
Nosaltres els valencians, els percentat-
ges de poblacid activa dedicada al sector
secundari, a la inddstria, gairebé igualen
els de I’agricultura. Pero també és cert
que en aquests percentatges s’inclou la
petita artesania tradicional, els teulars,
els molins, els forns... i que aixd pot dis-
torsionar una mica la imatge. El retret
que se li fa a Fuster sobre la seua imat-
ge excessivament agrarista del pais em
sembla, doncs, injust. Fet sobre una lec-
tura acritica de les fonts. Les estadisti-
ques, analitzades en brut, no serveixen
de massa, perque se sobredimensiona el
pes de la industrialitzaci6 al Pais Valen-
cia, que es va produir substancialment a
partir dels anys seixanta, i, per tant, des-
prés de la publicaci6 de Nosaltres els
valencians. Per0 és evident que més que
el grau d’industrialitzaci6 el que preocu-
pava a Fuster era I’existéncia o no d’una
veritable burgesia —que ell, aixo sf, con-
frontava amb I’espill del Principat—, in-
dustrial o financera, il-lustrada i amb vo-
luntat de liderar el pafs.

G. Munoz: 1, tanmateix, hi ha la seua
Obra Completa, que és molt consistent.
Supose que Fuster es deu haver equivo-
cat en moltes qiiestions factuals, pero
pel que fa als grans eixos de pensament
com a revulsiu intel-lectual, pense que la
va encertar. El fet d’haver-se quedat a
Sueca va ser un gran encert també, Per-
que és la demostraci6é palmaria que 1’ar-
relament local no esta renyit amb la pro-
jeccié universal, que va aconseguir
a través del dialeg intel-lectual. La con-
dici6 d’incitador de diversos grups ge-
neracionals només es pot aconseguir
mitjangant la proximitat fisica. La pos-
sibilitat d’escriure quotidianament no-
més es podia aconseguir amb una
existencia atfpica, propia d’un intel-lec-
tual tradicional no lligat a professions
concretes, com va ser el seu cas.

J. IBORRA: Quan van reeditar La via
valenciana, vaig buscar les possibles
discrepancies de Fuster amb Lluch, i no
les vaig trobar. Crec que s’ha creat el to-
pic que Fuster es va equivocar en 1’ana-
lisi de la industrialitzaci6. A la pregunta
de “En que i per qué es va equivocar
Fuster?”, podriem dir que Fuster en tot
cas es va equivocar de pafs. Es clar que
aixd va ser la seua raé de ser.
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G. MuNoz: L'objeccié més seriosa no
esta en el no reconeixement de la indus-
trialitzaci6 a Nosaltres els valencians,
sin6 en el fet que va mantenir aquesta
visi6é durant massa temps, quan de fet ja
s’havia produit aquesta industrialitza-
ci6. En canvi, no és tan seriés el retret
d’Ernest Lluch, quan diu que els pres-
suposits de Fuster donaven lloc a un
plantejament populista. Crec que Lluch
s’equivoca, perque si hi hagué populis-
me no vingué precisament de la banda
del nacionalisme fusteria, sin6 de la fac-
ci6 més reaccionaria de la dreta. Ells sén
els qui han abusat del populisme, de
I’irracionalisme, amb les conseqiiéncies
nefastes que hem comprovat.

J. IBORRA: Jo crec que Fuster si que es
va pronunciar pel que fa a la industria-
litzacié o no del Pais Valencia. Fuster
deia: “ens industrialitzem o ens indus-

trialitzen?”, tot referint-se al fet que no
era la burgesia valenciana la que prota-
gonitzava aquesta industrialitzacid.

G. Munoz: De tota manera, tot plegat
forma part d’aquells petits errors que no
afecten el nucli central del seu planteja-
ment, que ha estat enormement fecund i
influent, com hem constatat al llarg de la
conversa. D’altra banda, el que no po-
dem fer és pretendre un Fuster totémic,
un Fuster omniscient, etc. Aixo féra una
tratcio absoluta al seu esperit i al sentit
comd, i al convenciment que per sobre
de tot cal un esperit critic en favor de la
lucidesa. No li fem cap favor si prete-
nem fer de Fuster un pensador original
en el sentit filosofic, per exemple, o en
altres camps. Aix0 seria desenfocar la
significacié de Fuster.

P. ViciaNo: Pel que fa a la industrialit-
zacio, crec que en el fons no es tracta de
si hi havia una producci6 industrial més
o menys gran, el que hi havia implicit
era si hi havia o no una burgesia al Pafs
Valencia, si aquesta burgesia era verita-
blement nacional, si aquesta burgesia
permetia 0 no una modernitzacié de la
societat, i si aquesta modernitzacié per-
metia l’arrelament d’un nacionalisme
com ho havia permes a Catalunya. Hi ha
una comparacié sistematica amb el cas
catala. Crec que no hi havia encara una
cultura propia caracteristica d’una so-
cietat industrialitzada. I aixo es veu en
tots els problemes d’infraestructura i ar-
ticulacié a nivell cultural que té el Pafs
Valencia, fins i tot en el debat sobre el
model més o menys popular de llengua,
o en els cenacles que apareixen. Tot aixd
és tipic de societats en que la llengua no
ha adquirit la funcionalitat que 1i exigeix
una societat moderna. I, finalment, el
que sf que es podria criticar de Fuster és
aquesta concatenacié logica segons la
qual si hi ha inddstria, hi ha burgesia na-
cional; i si hi ha burgesia nacional, ha
d’haver-hi nacionalisme.

J. IBorRrA: Crec que Fuster va pensar
—amb escepticisme, és clar— en la possi-
bilitat d’una burgesia nacional nova, en
els joves que van comengar a gravitar
—alguns, no tots, ni de bon tros— en el
projecte nacional que ell va posar en cir-
culacié.

Juli Capilla



