reu en la globalitzaci6, perd aixd
no li ha impedit exercir com un
dels seus critics. ] €s que ha vist
de ben a prop els efectes perni-
ciosos que aquesta pot tenir, quan les de-
cisions es prenen des de grans organismes
com el Banc Mundial, el Fons Moneta-
ri Internacional o 1’Organitzacié Mundial
del Comerg, on els paisos desenvolupats
tenen la paella pel manec. Premi Nobel
d’Economia del 2001, Joseph E. Stiglitz
acaba de publicar El malestar en la glo-
balitzacid, editat en catala per Empuiries.

—Voste no es considera un antiglobalit-
zador, perd simpatitza amb els movi-
ments que es defineixen aixi. Per que?

—Perqué han mostrat que el procés
de globalitzacié té les seves febleses.
Han posat al descobert una série de
problemes que s’haurien intentat ama-
gar si aquests no haguessin aconseguit
portar-los al debat piblic. El perill és
que aquests moviments han posat tot
P’emfasi en les desigualtats i els dese-
quilibris que genera la globalitzacid, i
no s’adonen que la globalitzacié també
té aspectes positius. Hi ha hagut un
creixement tecnologic que ha permes
millors condicions de salut, un accés
als mercats que ha ajudat que els pai-
sos del sud-est asiatic progressessin, i
s’ha creat una societat global, que és
totalment nova. De fet, I’exit dels mo-
viments antiglobalitzacié s’explica en
part per la mateixa globalitzacié. Fa
vint anys ja hi havia en paisos subdes-

‘La gent que es preocupa

per la pobresa acaba
marxant de TFMI”

nseph E. Stiglitz

remi Nobel d’Economia 2001



envolupats protestes molt fortes contra
la politica del Fons Monetari Interna-
cional (FMI), el que passa és que
nosaltres aqui no ens n’assabentavem.
Ara que si hi ha aquesta consciéncia
tenim una reciprocitat amb la gent que
pateix aquestes politiques.

—Aquests moviments antiglobalitzacié
han ficat en el mateix sac I’FMI, el Banc
Mundial i el rebuig a les grans multina-
cionals. Hi esta d’acord?

—Hi ha grans diferéncies entre I’FMI
i el Banc Mundial, com també entre
aquestes institucions i les grans multi-
nacionals. La missié del Banc Mundial
és eradicar la pobresa, tot i que no
sempre ho aconsegueix, mentre que
I’FMI s’ha de preocupar per ’estabi-
litat financera global. Hi ha gent dins
I’FMI que creu que la pobresa no hau-
ria d’estar entre les seves prioritats,
L’FMI no s’ha preocupat pels efectes
que tenien els seus programes en Patur
d’aquests paisos, per les conseqiiéncies
socials, i s’ha dedicat a treballar amb
parametres purament economics. Fins
i tot, de vegades, I’ha preocupat més
recuperar els crédits concedits que no
pas que els diners que s’han donat es
tradueixin en auténtiques inversions.

—Perd tot i que tenen missions dife-
rents també és cert que el Banc Mundial
i ’FMI han col-laborat sovint.

—FEl Banc Mundial té dos tipus de
programes: uns que es destinen a pro-
jectes educatius, de salut...,i uns altres
programes de crédit més adrecats al
desenvolupament econdémic. El Banc
Mundial, pero, no déna aquests segons
ajuts sense una coordinaci6 amb el
Fons Monetari Internacional. Durant
els anys vuitanta, el Banc Mundial
i P’PFMI van treballar frec a frec en
aquests programes de credit. Van tre-
ballar conjuntament en tot el que va
ser el desmantellament del comunisme
i Pajustament d’aquest a les estructu-
res de mercat. Les dues institucions
han treballat juntes, tot i que no sem-
pre en el mateix sentit. A Etiopia, per
exemple, ’FMI va arribar a un mo-
ment en queé es va negar a donar més
ajuts, mentre que el Banc Mundial va
triplicar els diners per a projectes des-
tinats a aquest pais. Una de les raons
perqué en la ment de molta gent el

Banc Mundial i P’FMI representen una
mateixa cosa és perqué hi ha hagut
aquests programes d’ajustament es-
tructural, que han estat en molts casos
un fracas, i en els quals hi havia la sig-
natura tant del Banc Mundial com de
PFMI. Pero no s’han d’oblidar les di-
feréncies. Darrerament, el Banc Mun-
dial ha canviat molt la seva relaci6
amb els paisos subdesenvolupats, men-
tre que ’FMI va més endarrerit, amb
la qual cosa ara les diferéncies entre un
i I’altre s6n molt grans,

—La seva vinculacié amb aquests orga-
nismes internacionals li ha permes veure
els efectes negatius que la globalitzacié
pot tenir en la gent més pobre dels paisos
en via de desenvolupament. Posi’m un
exemple.

—L’exemple més devastador es pot
trobar a Indonésia. L’FMI va cometre
una llarga llista d’errors. En primer
lloc, va for¢ar politiques de contraccié
monetaria i fiscal que portaren una de-
pressié economica. Després es van tan-

“L’objectiu del Banc
Mundial és eradicar
la pobresa. En canvi, dins
UFMI hi ha qui creu que la
pobresa no hauria d’estar
entre les seves prioritats”

car setze bancs, van anunciar que en
continuarien tancant més, perd no van
donar cap seguretat als diposits banca-
ris, de manera que la gent va correr a
treure els seus diners, i aixi el sistema
bancari es va enfonsar, perque no hi
havia capital enlloc. Llavors, quan va
créixer I’atur, van baixar els sous i van
adonar-se que tot el capital que hi ha-
via s’havia de tornar als creditors es-
trangers, es van trobar que no hi havia
diners ni per pagar subsidis d’atur, ni
subsidis als pobres... No hi havia cap
mena d’ajut. No van tolerar que es
produissin suspensions de pagaments,
perqué consideraven que no tornar els
credits donats era una manera de no
respectar el contracte de deute. La
gent havia de tornar igualment els di-
ners que devia als bancs. Pero es van

oblidar del contracte social. Es van
produir aldarulls, morts, el capital va
sortir del pais, els empresaris se’n van
anar... Aquesta era una sitnacié pre-
dictible, que s’havia predit també,
perd que tot i aix{ va afectar greument
Indonésia, que encara ara en pateix els
efectes. Va ser una crisi inhumana, una
gran injusticia social, pero també fruit
d’una mala economia.

—Les seves critiques se centren basica-
ment entorn de I'FMI, un organisme que
ha exigit politiques de liberalitzacid6, pri-
vatitzacions i retallades en politiques so-
cials arreu del mén, com si fos aquesta
una férmula infal-lible. Ho és?

—Abans de treballar en el Banc
Mundial, havia estat assessor de Bill
Clinton i haviem debatut molt aques-
tes qilestions. Hi havia gent totalment
a favor de la liberalitzacié i de les pri-
vatitzacions, i n’hi havia altres que
pensaven tot al contrari. Molta gent,
als Estats Units, esta convencuda que
no convé que privatitzem ni la Segure-
tat Social ni el programa de pensions
piiblic. Pero hi havia gent que fins i tot
apostava per privatitzar les mines d’u-
rani, base de la indistria nuclear i de
les bombes atomiques. Una idea absur-
da! Hi havia gent que sostenia que la
Reserva Federal s’havia de preocupar
tinicament de la inflaci6, mentre que jo
sempre he defensat que també s’ha de
preocupar de P’atur i dels problemes
socials en general. A Europa, el Banc
Central Europeu, de moment, es preo-
cupa només per la inflacié.

—Un debat del qual no participen, perd,
els principals afectats: els paisos pobres.

—FEls paisos en via de desenvolupa-
ment també han de poder tenir la seva
opinié, aplicar el propi criteri i tenir
poder de decisi6 sobre quin tipus de
politiques economiques han de seguir.
Si hem de tenir un tracte democratic
amb aquests paisos no els podem im-
posar un tipus de criteri. Jo, com a
america, si algii em digués que els Es-
tats Units han de fer les coses d’una de-
terminada manera, també em molesta-
ria, Per tant, els paisos subdesenvolu-
pats tenen el dret de triar quin tipus de
politiques economiques han d’aplicar i
no els han de ser imposades pel Fons
Monetari Internacional. D’altra ban-



Ida, en qualsevol dels casos que s’expo-
Isen al llibre es demostra que la ciéncia
leconomica més evident estava en con-
Itra de les politiques que seguia ’FMI.
IEra evident que la globalitzacié de
Imercats portaria riscos econdmics
Igreus a alguns paisos i mai es va plan-
Itejar donar-los algun tipus de compen-
Isaci(’). Se’ls exigia un sacrifici molt alt.

—Larrogancia ha estat I’error més gran
que ha comes 'FMI?

—L’arrogancia és clarament un dels
Ipecats que ha comes. El problema es
ltroba en el fet que, si haguessin estat
Iarrogants pero haguessin respectat

processos democratics, 0 haguessin es-
Itat arrogants pero ’haguessin encertat
Imés sovint, hauria estat més facil per-
ldonar-los. Perd no ha estat aixi. Es
Imolt més imperdonable ser arrogant,
Iamidemocrﬁtic i estar equivocat.

—Els fracassos d’aquestes organitza-
Icions internacionals s’expliquen tnica-
Imem per raons econdmiques?

—Les raons per les quals ’FMI ha
lcomés aquestes injusticies s6n diver-
Ises. D’una banda, faria falta determi-
Inar on recau la responsabilitat de les
decisiens, L’FMI es posa en contacte

amb els ministres d’Economia i de Fi-
Inances, amb les institucions financeres
Ide determinats paisos, que alhora in-
Itenten transmetre quin és el desig del
Imén financer que ells representen. En
|aqUests moments, hi ha ministres d’E-
lconomia que tenen una visié panora-
Imica més ampla, perd n’hi ha d’altres
|que tenen un cert ressentiment respec-
Ite a la construccié d’una economia
ifinancera global. En un primer mo-
|ment, la liberalitzacié en els mercats
Ino va ser bona per als paisos en via de
ldesenvolupament, perd va interessar
Imolt a Wall Street perqué hi va veure
possibilitats de col-locar tota una série
de productes. Alguns, fins i tot, van
pensar que aquesta globalitzacio era
bona per a aqucsts paisos subdcsenvo-
lupats; el problema és que la seva ide-
ologia o el seu afany de lucre no els
Iva permetre corroborar si realment
Ihi havia evidéncies i proves que ho
demostressin. L’evidéncia dels fets de-
mostrava que la globalitzacié no aju-
ldava aquests paisos, tot i que ideolo-
Igicament interessava molt tirar enda-

vant aquest procés. Ideologicament
era pervers. Hi ha altres elements que
cal tenir en compte, pel que fa a ’FMI,
com és el seu disseny organitzatiu.
Tendeix a ser jerarquic, i aixo fa més
dificil que I’organitzacié aprengui dels
propis errors. Alguns dels mateixos
errors que es van cometre al sud-est
asiatic, ara es repeteixen a I’Argentina.
El fet que sigui una institucié jerarqui-
ca i tan antidemocratica fa que no hi
hagi transparéncia i tampoc un debat
real que qiiestioni per que es fan certes
coses, i de retruc dificilment donen
comptes del que han fet. La institucié
genera els seus mateixos anticossos, i
llavors la gent realment preocupada
per la pobresa acaba trobant-se inco-
moda dins ’FMI i acaba marxant.

—La seva critica s’estén a 1’Organitza-
ci6 Mundial del Comer¢ (OMC), des
d’on els paisos occidentals reclamen a
1 Africa, América Llatina i Asia que libe-
ralitzin els seus mercats i deixin pas a la
inversié estrangera. Quins interessos
mouen veritablement aquestes demandes?

—L’OMC és el marc dins el qual els
Ppaisos negocien els seus tractats econo-
mics i tracten de fer complir els acords
que s’han signat en el passat. El pro-
blema és que el que demostren aquests
acords és que el poder de negociacié és
molt més fort en els paisos desenvolu-
pats que en els que estan en via de des-
envolupament. Els que negocien dins
aquesta organitzacioé son gent del De-
partament de Comerc, ministres de Fi-
nances, que els preocupa molt més la
seva relaci6 amb les multinacionals
que no pas la justicia social o els ma-
teixos consumidors. Quan es parla dels
medicaments, els preocupa molt més
defensar la propietat intel-lectual per
fer I’aleta a les companyies farmaceéu-
tiques que no pas Pintercanvi de conei-
xements que hi podria haver entre
metges d’arreu del mén o els malalts
de la sida a ’Africa que necessiten me-
dicaments a un preu baix. La gent més
sensibilitzada amb aquests problemes,
a Europa i els Estats Units, consideren
que el comer¢ hauria d’anar lligat a
Pajut. I que Pobertura de mercats
hauria de ser a dues bandes.

Barbara Amorés



