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1 basc Juan Pablo Fusi Aizpt-

rua t€ una formacid originaria

d’historiador redoblada pel seu

treball sobre el gran universitari
divulgador Raymond Carr. La seva pri-
mera etapa es basa en les hemeroteques
(i no en llibres, xifres i documents) en
una inclinacié que en converses amb
Julio Caro Baroja, el solitari de Vera,
considerava, repetidament, negativa a la
llarga. Aixo €s el que féu exclamar a
Caro quan s’assabenta del seu nomena-
ment com a director de la Biblioteca Na-
cional: “Que bé! Aix{ s’adonara que hi
ha més lletra impresa a banda de la dels
periodics”. Pero a la llarga, Fusi ha anat
deixant relativament, fins i tot, aquest
enfocament parcial per passar a 1’assa-
gisme. Diem relativament perque en el
seu llibre, que comentarem, la part que
conté alguna innovacié positiva déna la
impressié que esta fonamentada en I’es-
tudi de la premsa (pp 189-213). Mostra
de la seva evoluci6 cap a 1’assagisme &s
la comparacié de la biografia que va fer
sobre Francisco Franco amb la manufac-
turada, amb major aparell investigador,
per Paul Preston. El seu menor enfoca-
ment critic en relacié amb el dictador €s
una segona diferéncia, encara que no
és ara la més rellevant. I’Espana de
Fusi encaixa perfectament, fora de les
pagines que he indicat, en un assagisme
basat més en altres assagistes que en
historiadors.

La seva principal influéncia €s la del
gran prosista en castella i estiuejant a
San Sebastia, José Ortega y Gasset. Si
deixem al marge Carles I i Felip II, és
I’autor més citat, amb 24 mencions que,

en sentit estricte, podrien augmentar, ja
que I’assagista de Madrid impregna tot
el llibre de Fusi. Una influéncia que
quan estd acabant la seva Espana, Fusi
es veu obligat a recongixer: “La idea,
per exemple, que Ortega y Gasset expo-
saria en La Redencion de las provincias,
I’assaig que tantes vegades ha estat citat
en el llibre, escrit en 1927 i publicat
en 1931, era I’organitzacié d’Espanya en
deu “grans comarques”, terme que en-
cunya per camuflar el de regi6” (p. 246).
La segona influéncia és la d’Unamuno,
amb 19 citacions i la tercera la de Gani-
vet, amb 14. La d’ Azorin ve a continua-
cié amb 10. Tan considerable influéncia
ens mereixeria, sorprenentment, un judi-
ci més favorable que el del mateix Fusi
quan els titlla d’allunyats de la “fisica
racional”; “la mateixa historiografia —el
millor d’aquesta, a més— acaba impreg-
nant-se d’aquell tipus de reflexié quasi



metaffsica que inspirava 1’assagisme
de Ganivet, Unamuno i Ortega” (pp. 14-
15). La reflexi6 “quasi metafisica” esta
allunyada del metode de I’historiador ra-
cional, per la qual cosa no és estrany que
la professié originaria de Fusi quede
molt difuminada: Carr (2 citacions), Do-
minguez Ortiz (6), Elliott (2), Jover (1) i
Vicens Vives (4). No em sorprén que el
millor analista del dany que 1’assagisme
ha representat per al coneixement de
Castella, Jesus Garcia Ferndandez, no hi
aparegui ni citat en la bibliografia. Vaja,
una altra vegada, la meva admiracid cap
al gran catedratic de Valladolid a qui em
va introduir Felipe Ruiz Martin, també
oblidat per Fusi. Els autors presents s6n
els que “les duele Espana” fins a con-
vertir-se en la seva dedicaci6é professio-
nal —contra el qual es va erigir “me hue-
le Espana” per falta d’aigua corrent i de
dutxa—. T€ ra6 Fusi quan, amb una frase
contundent, afirma: “Ortega, en general,
s’ocupava d’Espanya” (p. 247).

Fusi recalca un altre concepte amb el
qual estic absolutament d’acord, la im-
portancia dels bascs en la definicié del
nacionalisme espanyol: “bona part de la
intel-lectualitat basca dels anys 1900-
1936... fou basco-espanyolista, no na-
cionalista (basca)” (p. 235). En suport de
la seva tesi addueix noms com Unamu-
no, Baroja, Maeztu, de Basterra (p. 235)
i Vézquez de Mella i Victor Pradera (p.
241), als quals afegiria també per tenir
ressonancies actuals Marcelino Oreja.
Personalment, penso que a partir de
1980 s’ha constituit un grup amb carac-
teristiques semblants que es distingeix
per haver passat a residir majoritaria-
ment a Madrid, haver format part de
bandes armades (Jon Juaristi, Mikel
Azurmendi, Patxo Unzueta, Mario
Onaindia) o per defensar la dictadura
del proletariat o els principis ideologics
de I’anarquisme (Fernando Savater). La
majoria, en la maduresa en 1978, no vo-
taren a favor de la Constitucié espanyo-
la. El conegut, amb maldat, com el “filo-
sof de tot a 100” es va distingir pel seu
“ni sf, ni no, sind tot el contrari”. Juan
Pablo Fusi pertany a aquest grup sense
antecedents fora del terreny democratic
i aix0 el situa en un terreny molt més
liberal o, per dir la veritat, del Lol de-
mocratic. Les connexions del grup, en-

“Ni els nefastes
assassinats d’ETA
que han aprofitat
per alimentar tant
el nacionalisme
espanyol
recorden drames
com els que s’han
viscut i he viscut
als Balcans.”

cara que sén evidents, no sén ocultades.
Aixi, Jon Juaristi dedica a Juan Pablo
Fusi el seu dltim llibre, El bosque origi-
nario, la qual cosa, en la segona edicid,
no és inconvenient perque hi figuri una
faixa amb un clar “magistral” signat, po-
dria ser una altra cosa?, pel mateix Fusi.
Fins i tot, podria dubtar-se si allo de
magistral es refereix al llibre o a la dedi-
catoria. S’haura d’estudiar el que uneix
ideologicament el grup, aixi com la xar-
xa de citacions, recensions i elogis i, per
ultim, els mitjans de suport comuns que
es van esquitllant cap a les tres primeres
lletres del diccionari. No continuarem
en aquesta linia encara que abans volem
deixar formulada una tesi: prop d’un
50% del nacionalisme espanyol entre
1900 i 1936 i entre 1980 i 2000 ha estat
forinulat per bascos espanyolistes en ge-
neral traslladats a Madrid. Del 5% que
representa la poblacié basca en el con-
junt d’Espanya quasi la meitat procedeix
del bagatge intel-lectual de I’espanyolis-
me.

Fusi, insistim, en la seva versidé més
suau, situa sense cap dubte Espanya com
una naci6 i els seus components com a
regions. Fins i tot abusa de 1’ds constitu-
cional de la paraula “regié” o “regio-
nal”. Aixi, en la pagina 261 les utilitza
en 11 ocasions en 34 ratlles. La freqiién-
cia no €s superior perqué no apareixen
aquests dos termes en una frase de 10 li-

nies dedicades al “Movimiento por la
Autodeterminacié y la Independencia
del Archipiélago Canario”, cosa que
recupera amb quatre utilitzacions de “re-
gi6” o “regional” en una frase de 7 rat-
lles. Aquest costum el porta fins a tal
punt que no utilitza mai la paraula, tam-
bé constitucional, “nacionalitat”. D’a-
questa manera, s’arriba a la conclusid, si
es camina de la ma de Fusi, que la Cons-
titucié espanyola utilitza la paraula “na-
cionalitat” debades o que 1i molesta que
el terme aparegui en el text. Aixd podria
donar la impressié que la Constitucié
diu inutilitats. D’altra banda s’ha de re-
cordar que els estatuts d’autonomia for-
men part del “bloc de constitucionali-
tat”, per la qual cosa en Fusi es pot arri-
bar a la conclusié que hi ha un llisca-
ment cap a I’exterior de la Constitucid
espanyola. Fins fa poc els qui hom con-
siderava “basco-espanyolistes, no nacio-
nalistes (bascs)” han afirmat que no eren
nacionalistes espanyols, cosa que ha
trencat 1’antic etako Jon Juaristi afirmant
que era un “nacionalista espanyol de tra-
dicié republicana”, que no de Marcelino
Domingo, suposo. Fusi manté que pos-
seeix “una visié no nacionalista del pro-
blema de les nacionalitats i nacionalis-
mes a Espanya” (p. 9), cosa que és una
veritat a mitges, perque no reconeix que
existeixen nacionalitats, per dir-ho amb
ironia. Abans de fer aquesta afirmaci6
n’ha fet una d’inicial que diu: “aquest
llibre vol ser una visié no essencialista
de la formacié d’Espanya com a naci6”.
Com ho és també que €s possible aquest
enfocament no nacionalista, com ha de-
mostrat Javier Tusell en un dels seus 1li-
bres recents. Aquest rebuig de Fusi de
I’essencialisme no evita que citi Unamu-
no parlant de I’“anima” i de 1’“esséncia”
nacional d’Espanya (p. 9) per passar
després a elogiar el llibre de la Real Aca-
demia de la Histooria, Espanya. Refle-
xiones sobre el ser de Espana, que s’en-
fronta a la “confusié i distorsi6 que sem-
blava patir el mateix concepte d’ ‘histo-
ria d’Espanya’ publicat en 1997 (pp. 31-
32) i que va rebre el Premio Nacional de
Historia, El diccionari de la Real Acade-
mia de la Lengua identifica “ésser” amb
“esséncia”, amb la qual cosa aclareix les
coses en relacié a alldo que es pensa i a
alld que és “inalterable”. Fusi i I’ Acade-



mia han manufacturat dos llibres essen-
cialistes, cosa que neguen primer i con-
firmen quan entren en matéria.

Els temors de Fusi davant 1’aplicacié
autondmica de la Constitucié espanyola
sOn tan greus que pensa que “la possibi-
litat d’una ‘balcanitzaci6’ del pafs, una
expressié que s’utilitza en aquell mo-
ment, era, doncs, real” (p. 270). Ni els
nefasts assassinats d’ETA que han servit
per alimentar a bastament el naciona-
lisme espanyol contemporani recorden
drames com els que s’han viscut i he vis-
cut als Balcans. Un dels drames que els
“austro-hongaresos” sentim un poc més
en la nostra sensibilitat i que per aixd no
els confonem amb un desordre en la pe-
ticié d’autonomies (Cantabria, Lled,
Segovia) que es va produir sobretot en
allo que coneguérem com Regne de
Lled i Castella la Vella. Un desordre que
si no es vol excitar els anims no té res a
veure, gracies a Déu, amb una “balca-
nitzacié” i sf amb el desig de mantenir
les diputacions provincials. Els qui més
alludiren a aquest dramatisme, i vaig
sofrir algunes conseqiigncies personals
per aix0, foren els qui van donar suport
al colp d’estat de febrer de 1981. Fusi,
molt allunyat d’aquests intents, com
hem dit amb molta claredat, hauria de
vigilar I'ds de termes dramatics per no
introduir confusions.

Abans d’examinar el nucli teoric del

Ilibre de Fusi, vull fer una referéncia a la
manca de pulcritud, per utilitzar un ter-
me que atribuiren The Beatles al seu su-
posat avi, pel que fa a 1’ds de la llengua
catalana al caire del menyspreu. Aixi
V’arquitecte modernista i politic Puig i
Cadafalch €s anomenat sistematicament
“Puch”, que €s una reputada marca de
motocicletes. L'historiador, que encara
viu i per molts anys, Josep Termes Ardé-
vol es citat com “Joseph Termes Ar-
mengold”. El “Joseph” francés es atri-
buit també€ al bisbe Torres i Bages, enca-
ra que es castellanitza el titol de la seva
principal obra i es canvia el segon cog-
nom per “Bagés”. La llista s’allarga amb
un llibre tan significatiu com el que va
iniciar la renaixenca normalitzant el titol
original de Lo gayté del Llobregat. Es
pot dir “Luis Vives” a un gran valencia,
perd és més habitual i correcte anome-
nar-lo Juan Luis Vives. Un dels primers
gramatics del catala, Josep Pau Ballot,
veu com es confon el seu nom amb el
primer cognom. Un bisbe anomenat Jo-
sep Morgadas tornara a ser “Joseph” i
Pere Muntanyola es convertira en “Mu-
tanyola”. Algi tan relativament conegut
com el poeta Salvador Espriu s’ha con-
vertit en “Esprii”. A I’arxiduc Carles
d’Austria no se li reconeix el titol de
Carles III que ostenta des de 1704 fins a
1715 i per als legitimistes fins a 1725.
Interrompo la llista que es podria allar-

il

gar fins a incloure-hi tots els autors de
noms catalans. Perque, com veurem, les
imprecisions arriben fins a gilestions de
fons.

Penso que en I'orientacié orteguiana
de Fusi hi ha una novetat en relaci al
mestre de Madrid, al qual admiro, perd
al mateix temps coincideixo, ah!, amb
algunes afirmacions de Lukédcs sobre els
seus autoritarismes ideoldgics. Aquesta
novetat €s la seva concentracié en un
segle en el qual Ortega se sentia estrany
com era el XVIIL Aix0 no vol dir que
estigui d’acord amb Fusi en I’estranya i
peculiar idea que d’il-lustracié “sols n’hi
va haver durant el regnat de Carles III
entre 1759 1 1788” (p. 125). L’aportacié
de Fusi, en canvi, es basa en el fet que
“ni Castella ni les castes ni la mistica: el
reformisme il-lustrat articula la nacié es-
panyola” (p. 125). Encara que reconeix,
contradictoriament, una primera il-lus-
tracid, amb Feijoo i Mayans, en la pri-
mera meitat de segle. L'articulacid de la
“nacié espanyola” es basa, segons Fusi,
en dues reformes. La primera i la segona
foren “la unificacio dels diversos regnes
que intregaven la monarquia” (p. 130) 1
la supressi6 dels “furs i les corts” perqué
prestaren suport a 1’arxiduc (per a Fusi)
i Carles II (per a mi). Atribueix aquestes
reformes al suport a un dels dos pre-
tendents, i no, com va succeir, al suport
a qui, al seu torn, prestava suport a les
constitucions i als furs de la Corona
d’Aragé. Cosa Obvia per a tothom des-
prés de les derogacions militars de les
institucions d’Aragé i Valéncia.

Fer passar per “reforma” una imposi-
cié militar €s dificil. Les 35.000 bombes
que van caure sobre la ciutat de Barcelo-
na i la derogacié per “dret de conquesta”
segons el terme encunyat per Felip V de
Castella i IV d’Arag6, sén dificilment
assimilables al concepte, sempre pacific,
de reforma. Hi hagué un “dret de con-
questa” i, com ha descrit 1’ alacant{ Enri-
que Giménez, es va reduir tot militar-
ment i per a 100 anys com a minim fins
a aconseguir una “dnica llei”. La parau-
la reforma és una ocultacid, per ser
suaus. Un parany, si no ho som. Si es
parteix de la realitat de la historia s’hau-
ria de canviar la frase de Fusi “el refor-
misme il-lustrat articula la nacié espa-
nyola” (p. 125) per “la victoria militar



de 1707-1715 i el militarisme posterior
articularen la naci6 espanyola”. La guer-
ra continua sent la gran comare de la
histo-ria quan les llibertats, per limitades
que fossin, son arrasades pel despotisme
absolutista. No en va, fins i tot Lluis XIV
escrigué al seu nét Felip V de Castella
i IV d’Aragd recomanat-li menys uni-
tarisme i més corts. Durant tot el segle
XVIII tocava un soldat per entre 12 i 25
catalans. Els soldats “articulaven”. L'tis
de la forga que s’oblida en la Guerra de

“El 50% del
nacionalisme
espanyol entre
entre 1980 i 2000
ha estat formulat
per bascos
espanyolistes

en general
traslladats

a Madrid.”

Successio en canvi sf que s’evoca a tra-
vés de 1’expressié manu militari (p. 263)
en la recent guerra civil. El fet que els
dos politics-més citats en I’assaig de Fu-
si fossin el brutal Olivares (16 citacions)
i el derogador de furs Cénovas del Cas-
tillo (14 citacions) mostra la qualitat de
la imposici6 en la formacié de la “unitat
nacional”. L'ds de la guerra i de la forca
es converteixen aix{ en el pecat original
d’aquesta “unitat nacional” espanyola.
Un ds reconegut en la guerra de 1936-
1939 per molt recent i amagat en la de
Successio.

No en va hi havia dues linies obertes.
La d’unificacié a Vestil frances, espa-
nyol, prussia o rus o la de I’evolucié de
les corts i les constitucions com feren
Anglaterra i Holanda. No és sorprenent
que els quatre territoris de la Corona
d’Aragé tinguessin com a mirall, preci-
sament Anglaterra i el Paisos Baixos.

Quina via va ser, al capdavall, la més
il-lustrada? Quina va ser la que va tenir
més llibertat i menys morts? Si, camu-
flant 1’ds de la violeéncia. Fusi “articula
la naci6 espanyola” en la primera meitat
del segle, el que ocorregué en la segona
meitat del set-cents no ho construeix
amb notoria pulcritud, valgui una altra
vegada la paraula. Quan parla de Cata-
lunya cita el Diccionario cataldn-caste-
llano-latino de Félix Amat quan els seus
autors foren altres tres, Esteve, Bellvit-
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ges iJugla. Assegura que “en 1780, apa-
regué I’obra Discurso sobre la Agricul-
tura, Comercio e Industria” quan no va
ser publicada fins el 1997 (!). Fusi afir-
ma a més que en el Discurso “es dema-
nava que la ‘Provincia’, és a dir, Cata-
lunya, pogués tenir les regles i normes
que li permetessin contribuir decisi-
vament a la prosperitat i progrés de la
‘Nacié’, és a dir, d’Espanya” (p. 152). El
text de referéncia diu que cada part d’Espa-
nya a l’estil de la monarquia perduda
d’abans de la guerra havia de funcionar
“al seu aire”. Que jutgi el lector el que
pensava I'tinica institucio catalana super-
vivent, la Junta de Comerg¢: “Cada pro-
vincia t€ la seva extensid, la seva pobla-
cid, el seu caracter, els seus costums, la
seva constitucié fisica i les seves pro-
porcions conduents als seus beneficis
particulars, i de saber prescriure les re-
gles oportunes que a cascuna li siguin

més propies, €s de I'tinica cosa que se’n
despren la prosperitat i for¢a del tot de la
Naci6”. Penso que ben llegida, i tenint
en compte el context historic, no era pre-
cisament el de la llibertat d’expressid, la
frase ens condueix més a una monarquia
composta que a la unitaria vigent.

Per acabar vull mostrar que, com és ha-
bitual en el nacionalisme espanyol (Es-
cudero i Tomds y Valiente aixi ho digue-
ren), Fusi solament valora 1’obra de
Martinez Marina sobre les Corts caste-
llanes en la preparacié de les Corts de
Cadis, mentre que oblida I’obra d’ Anto-
ni de Capmany sobre les d’Aragé. Una
segona mostra d’aquesta visi6 castella-
nista €s 1’elenc que Fusi proporciona
de “gustos cosmopolites” (p. 124): déna
33 exemples artistics i arquitectonics,
perd tots sén de Madrid (p. 283). El cas
basc mereixeria un tractament més a
fons. El més rellevant, penso, és 1’absén-
cia del liberalisme foralista, que fou el
que mantingué la defensa dels furs molt
abans que els carlistes ho fessin, que so-
lament se la plantejaren arran de la pres-
si6 liberal i, posteriorment, de la del na-
cionalisme basc. La mateixa abséncia de
les recents aportacions de Miguel Herre-
ro de Minén i d’ Alfonso de Otazu y Lla-
na és ben significativa. Com ho €s I’oblit
del fet que la participacié en les elec-
cions liberals en el segle XIX fou clara-
ment inferior a I’experimentada en 1’an-
terior etapa foral, la que els liberals bas-
co-navarresos coneixien perfectament.

L’Espana de Fusi Aizptirua €s, en con-
junt, una obra d’assaig sobre el naciona-
lisme espanyol que t€ les arrels en la ge-
neracié del 98 i especialment en Ortega
i Gasset. La perspectiva de I’espanyolis-
me basc €s també visible, aixi com una
acceptaci6 no del tot plena de la Consti-
tucié espanyola. El taranna de I’autor
destaca de I’habitual d’altres coincidents
perqué és més obert, menys desqualifi-
cador i més dialogant. Amb mé€s investi-
gacié i menys assagisme de segur que
hi hauria un major acostament al no na-
cionalisme i als altres nacionalismes.
L’abandonament, “a priori” del concep-
te d’““identitat nacional” ho facilitaria,
perd desapareixeria aixi el subtitol del
llibre.

Ernest Lluch



