L'intima natura

J anunci de la finalitzaci6 de I’esborrany del genoma
huma, efectuat per part dels maxims responsables del
Projecte Genoma Huma i de ’empresa privada Cele-

ra Genomics, torna a plantejar una seérie de problemes rela-
cionats amb els drets inherents de les persones. Quan parlem
de drets humans en el sentit classic, no hi ha res que s’as-
sembli a ’anomenada biogtica, filosofia que sorgeix de les
qiiestions que dia rere dia planteja la bioquimica, i més con-
cretament, la genetica. En aquest sentit, I’article exposa una
tendéncia no massa encoratjadora,

En principi, ningii no hauria de dubtar dels beneficis de la
geneética en 1'ambit médic i també social. Un exemple seria
el de la creaci6 de vacunes pel tractament de malalties i la se-
va prevenci6, i no resulta dificil albirar una millora de la
quantitat i de la qualitat de vida. D’altra banda, i amb inde-
pendencia de I’opini6 de cadascii sobre I’an-
terior, I'aveng en el mén de la ciéncia no té
aturador de cap mena. Malauradament, i més
sovint del que hauria de ser, aquest aveng no
implica realment una millora qualitativa
i conculca els drets socials a nivell indivi-
dual. Un exemple exposat de forma simplifi-
cada ¢és. al meu parer, la perllongacié de la
vida gricies a I'evolucié de la medicina,
perd la ptrdua implicita de qualitat de vida
que esdevé amb la degradaci6 de la persona
en forga casos, on la legislacié no preveu una
serie de qliestions ajornades sine die.

Aixi doncs, la ciéncia evoluciona més ripi-
dament que la giiesti6 legislativa, i el buit
existent en aquest sentit permet una situacié
com I’esdevinguda fa uns quants mesos a la Gran Bretanya,
on I'executiu britanic ha elaborat i aprovat una llei en qué
permet a les asseguradores efectuar examens genétics vo-
luntaris als seus assegurats, amb la finalitat d’establir pautes
de risc. Aclarim-nos, permet entrar en el més intim de la nos-
tra natura per burxar-hi i, estadisticament, tragar una mapa
que permeti suggerir qui és un “element de risc” i qui no ho
és, 0 qui té més “avantatges” a causa de la seva genetica. No
és dificil imaginar que aix0 mateix pot fer-se en I’ambit la-
boral i en altres.

Aquest determinisme racionalista no preveu la importancia
de I’entorn immediat —particular- i general —el que ens afec-
ta a tots en un ambit més comii- entorns generadors d’una
serie de processos psicosomatics que poden provocar —o en-
degar— una patologia. Ras i curt, una persona que tedrica-
ment tingui més probabilitats de contraure una malaltia de-
terminada a causa del seu mapa genétic, podria tenir menys
propensié a patir-la que una persona amb un mapa genetic
més favorable, perd amb un entorn que faciliti el desenvolu-
pament de la malaltia per motius no genétics. Sense cap me-
na de dubte aquf hi hauria molt a discutir, perd el que no
sembla rebatible sén les desigualtats que tot aixo podria ge-

“Sembla com si no
poguéssim conjugar
humanisme amb
progrés perqué
som incapagos
de compartir
les descobertes
cientifiques en
benefici de tothom.”

nerar, si no hi posem remei. La paraula clau és discriminaci6.

Aquesta discriminacid ¢ perdua d'equitat resulta més
dramatica quan parlem de I'anomenat Tercer M6n. En tots
els aspectes, les diferéncies entre el nord i el sud semblen
inabastables. Encara no hi ha res clar —no existeix legislacié-
sobre la intencié de patentar per part d’empreses privades les
dades d’alguns gens importants i fer pagar a canvi de la in-
formaci6. Aixo, no perjudica solament tota la humanitat, car
parlem d’una qiiestié que hauria de considerar-se com a pa-
trimoni de la humanitat, siné que agreuja aquestes diferén-
cies entre nord i sud en evidenciar-se —i augmentar— la di-
ficultat en I’accés a uns coneixernents universals. i per la difi-
cultat que tindran, en aquest sentit, els paisos amb menys
recursos materials. Sembla com si no poguéssim conjugar
humanisme amb progrés o aveng cientific, perqué som inca-
pagos de compartir les descobertes cientifi-
ques en benefici de tothom més enlla de ’es-
peculacié globalitzadora en que tot acaba
convertint-se en pur negoci. I ciéncia sense
humanisme —com politica sense humanitat—
perd I'element basic en qué hauria de fona-
mentar-se la idea de progrés.

Segons I'article primer de la Declaraci6
Universal dels Drets Humans “Tots els és-
sers neixen lliures i iguals en dignitat i drets”.
I el que no f6ra just és que aquesta digni-
tat i drets es diluissin encara més -ja ho es-
tan— per raons exclusivament econdmiques.
Expressat d’una altra manera, que la idea
imperant de benefici econdmic, recolzada
per I"argument cientific, predomini per so-
bre del dret consubstancial de les persones i de la seva igual-
tat reconeguda en el dret internacional. Una de les maneres
de comengar a fer via és que la cosa politica canvii |’orien-
taci6 actual en que el corporativisme globalitzador determi-
na als mateixos politics que fer i qué no. Es necessaria una
legislacié —ara hipotetica— d’ambit internacional i consen-
suada per tots els paisos —aixd significa tots- que empari
aquesta dignitat i aquests drets. I també uns mecanismes per
dur a terme la praxi d’alld que habitualment queda com a de-
claracié de bones intencions o feoria.

Es, doncs, un llarg cami. Resulta necessari iniciar un pro-
cés de conscienciacié mitjangant el dialeg i una pressi6 so-
bre un poder politic cada vegada més afeblit. I també co-
mengar a rumiar si alguns elements de la Declaracié Uni-
versal de Drets Humans han d’ampliar els seus pressup0sits
per encabir unes formes de discriminaci6é no previstes fins
ara. I encara que només féra per aixd —amb poleémica inclo-
sa—, generar aquest dialeg tan necessari i comengar a des-
pertar del nostre son placid.
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