ses dominants locals, que només defen-
sarien problemes particularistes, bé de la
noblesa, bé de la burgesia, o bé de la in-
telligentsia. Els qui a 1’Estat espanyol
defensen aquests plantejaments, seguei-
xen postures com la de Hobsbawm, el
qual contraposa les ansies d’emancipa-
ci6 nacional a les esperances, les neces-
sitats i els interessos de 1’ordinary peo-
ple, i parteix de la base que el poble no
€s necessariament nacional i encara
menys nacionalista, tot afirmant que: “la
major part dels students estarien, per
cert, d’acord amb el fet que qualsevol
que fos la naturalesa dels grups socials
atrets primerament per la consciéncia
nacional, les masses populars (obrers,
servents, camperols) sén les darreres a
sentir-se’n afectades”, perqué tindrien
unes altres ansies, reivindicacions o pre-
ocupacions alternatives. Obliden, pero,
el fet que la identitat nacional, i fins i tot
I’aspiraci6 expressa a 1’autogovern, pot

Hom pretén ignorar que van ser els poders
monarquics a I'edat moderna i I’'Estat espanyol
contemporani els que van determinar I'eliminaci
del pluralisme cultural i politic intern.

coincidir i coexistir amb altres identi-
tats i posicions vitals i politiques, alhora
que pretenen ignorar que l’aspiracié
a ’autogovern pot romandre adormida
o mudar historicament, com també que
una societat identificada amb el seu ca-
racter sociologic, cultural i historic, pot
fer patents o ajornar les seues aspira-
cions nacionals d’acord amb les cir-
cumstancies historiques, sense que aixo
supose ’acceptacié del domini d’una al-
tra nacié o d’un estat no considerat com
a propi.

Per al nou centralisme espanyol,
tat gaudiria d’una pretesa neutr
pragmatica, mentre que Galicia, Eu
o els Paisos Catalans, aspirants a c
tuir-se en nacions politiques, merei
una desqualificacié ideologitzada,
i tot quan els seus grups politics situ
seua aspiraci6é a ’autogovern des
posici6 d’acceptaci6 dels canvis hisl
objectius que avui modifiquen el cc
gut de la sobirania i de la independ
que afecten tots els estats i totes 1
cions. (...)

Paranys i oblits del
nacionalisme espanyol

Juan Sisinio Pérez Garzéon, membre de| Centro
de Estudios Historicos del CSIC.

El nacionalisme espanyol es nega a
presentar-se com a tal, probablement
perque és al poder des que es va articu-
lar com a estat a partir de les Corts de
Cadis. Es presenta paradoxalment com
si no fos nacionalista, com si fos menys
excloent que d’altres, o com si tingués la
capacitat de ser compatible amb diver-
sos nacionalismes, aix0 si, dins del seu
clos i sota les regles de joc marcades
amb un criteri superior. (...)

El fet és que el nacionalisme espanyol
es va afaiconar des de 1’estat mateix du-
rant el segle X1x, quan s’establf la identi-
ficacié de ’estat unitari articulat pel li-
beralisme amb una idea romantica de
nacié. Aquests conceptes, estat i nacid,
es van solapar en un de sol, el d’Espa-
nya, que, sobre les diferents herencies
d’una monarquia plurivassallatica, es va
constituir en patria dels ciutadans i en
mercat de les emergents burgesies per a
organitzar un espai comu politic i també
cultural, perfilat des de I’hegemonia cas-
tellana. Un aradigma nacionalista com

aquest, en l’estructuracié del qual tin-
gueren un paper destacat els historia-
dors, continua lligant-nos tant que impe-
deix de plantejar un nou pacte de con-
vivéncia ciutadana, perque, sobre aquell
pacte fundacional de les Corts de Cadis,
se superposaren visions essencialistes
del romanticisme que van fer d’alld
espanyol una substancia identitaria
atemporal i immutable. (...)

El nacionalisme espanyol —com qual-
sevol altre— insisteix una i altra vegada a
plantejar les arrels historiques dels seus

El nacionalisme
espanyol es presenta
com si fos capag de
ser compatible amb
altres nacionalismes.

fonaments. En definitiva, com a si
d’identitat col-lectiva, proporcio
I’individu una classificaci6 i una |
pretaci6é del mon, cosa que implic:
memoria del passat i fins i tot un ¢

conducta per al present i, per desc
tat, una estrategia per al futur. En a
sentit, la ideologia nacionalista no ¢
ferencia del que espera un indivic
les creences religioses, perque en
dos casos es tracta d’histories tec
ques i teleologiques, salvifiques

ques, amb un projecte que transcel
vers el futur. Per qué —posem I’ex

per la rellevancia que té— un aca

de la historia com Carlos Seco va ¢
sar fa un any, amb un dolor tan a

des de la tan publicitada pagina tr
diari ABC, que “si el desastre®[de I'¢
secessionista] llegara a consumars;
do a Dios que me evite vivirlo”? “S
ficarfa nada mas y nada menos —
via— que una segunda pérdida de 1
fia, similar a la que, a partir del 72!
lo largo de siete siglos, los espanol
todos los rincones de Iberia se esf
ron victoriosamente en superar”.
passa amb aquesta Espanya en qué
debat electoral, durant el mes deju
1999, un president autonodmic acusz
president Aznar del fet que “no go

en toda Espana: en Cataluna pide p:
s0, y en el Pafs Vasco ni lo intenta”
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leonacionalisme espanyol
nacionalismes periferics

ep Ramoneda, filosof i director del Centre de Cultura

ntemporania de Barcelona.

.) Crec que el cas d’Aznar és forca
lematic: nacionalisme verbal pero
» totes les concessions, per tal de
servar el poder. Els partits que aspi-
governar Espanya saben que poden
sssitar dels nacionalistes periférics
assolir la majoria. Aquest fet ha estat
ra un motiu de xoc ideologic i fins
sentimental, perd també un fre als
ats unitaristes. El primer interés del
el PSOE es governar: un d’ells en-
tdeI’altre. Aixo fa que les amenaces
cament enunciades d’un front comu
cabar amb el xantatge nacionalista
‘et no s’hagin acabat de concretar
El resultat de tot aix0 és que el na-
alisme espanyol és més una actitud,
disposicié d’esperit que no un pro-
: real de pais. Sobretot un cop ac-
t que no hi ha marxa enrere en el
¢és autonomic. De fet, la incapacitat
umir a I’inici de la transici6 les tres
tats nacionals periferiques contras-
s ha provocat una desmembracié en
nomies dissenyada forga artificial-
. Els organs creen la funcié i ara
feren els partits regionalistes i els
onalismes. Es a dir, en voler igualar
nims, el neonacionalisme espanyol

I primer interés del
'P i el PSOE és
overnar: un dells
'nfront de I'altre.
\ix0 fa que les
imenaces ciclicament
'nunciades d'un

ont comu per acabar
imb el xantatge
1acionalista de fet

10 s’hagin acabat

le concretar mai.

es troba amb una proliferacié de la de-
manda regionalista que aspira a maxims.

Reconstruir el simbolic i renovar el
projecte: el neonacionalisme espanyol
probablement hi arriba tard. L’horitz6 ha
canviat: Europa €s el nou marc en que es
juguen les qiiestions de sobirania, la pre-
tensi6é de tornar a donar volada a un es-
tat-nacio espanyol esta entre el “quiero y
no puedo” i el “puedo y no quiero”. Es a
dir, el nacionalisme espanyol viu entre
les inercies culturals i les exigeéncies de
la conservacié del poder. Els nacionalis-
mes acostumen a servir perque governin
sempre els mateixos —els de casa—. La
casa espanyola és complicada perque la
democracia es va construir sobre un can-
vi del poder politic a condici6 que no es
toqués el poder economic. Pero el poder
econOmic ha viscut les seves propies
mutacions des d’aleshores i ha diversifi-
cat les seves opcions politiques. Mentre
a Catalunya les velles families continuen
mantenint el poder politic malgrat haver
perdut bona part de I’economic, a Es-
panya les velles families s’han eclipsat
en els nous poders econdmics formats
en la proximitat del poder via privatit-
zacions i altres privilegis. D’alguna
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manera, a Madrid manen els empleats.
I aquests saben més de poder i de diners
que no de patries. El nacionalisme ¢&s
retorica més que practica.

4. La confrontacié amb el nacionalis-
me basc ha fet emergir alguns accents
neoideologics entre la intel-lectualitat
espanyola. Construits sobre un argument
en principi impecable: la primacia dels
drets individuals sobre els col-lectius.
Criteri basic si no volem estar obligats a
agenollar-nos davant les banderes o in-
clinar-nos en veure passar processons.
Tanmateix, la innegable primacia dels
drets individuals —els tinics realment ob-
jectivables— sobre els col-lectius no ex-
haureix el debat sobre aquests darrers.

Des d’una perspectiva democratica,
només en tant que sumatori de drets in-
dividuals es pot parlar de drets col-lec-
tius. Pero la clau del debat no esta en el
que suma sind en el que resta. Només
son acceptables drets col-lectius que no
siguin incompatibles amb els drets indi-
viduals de tots —els nostres i els “altres”.
El debat sobre els drets individuals no és
tant un debat sobre els nacionalismes
com sobre la condicié de possibilitat
dels nacionalismes democratics. El dis-
curs antinacionalista nega la possibilitat
que es doni aquesta condicié. I tanma-
teix no es pot negar que, en temps re-
cents, el nacionalisme ha estat a molts
paisos el marc natural d’adscripci6 de la
vida democritica. (...)

Seleccio: Gustau Munoz,
cap de redacci6 de L’Espill

ARXIU / CARLOS SERRANO

Segons Ramoneda, a Espanya les velles families s’han eclipsat en els nous poders
econdmics, com Telefonica, formats en la proximitat del poder.



