El postfusterianisme,
entre I'enyor i el futur

L'homenatge a Fuster celebrat |la setmana passada a Barcelona
va plantejar molts interrogants. Es un autor poc o molt llegit,
ben o mal llegit? I, qué s’ha de fer per divulgar-lo exteriorment?

entre I'enyoranga i els dubtes

sobre la revitalitzaci6 de I’es-
criptor. L’homenatge a Joan Fuster
organitzat la setmana passada per
I Associacié d’Escriptors en Llen-
gua Catalana al Centre de Cultura
Contemporania de Barcelona va
moure’s entre aquests dos eixos.
L’enyoranga, perque la desaparicié
de D’escriptor ens ha deixat orfes,
orfes de qui Josep M. Castellet va
dir que és “I'intel-lectual més im-
portant que hem tingut” i a ningd
dels participants en les tres taules
rodones se li va océrrer esmentar
cap intel-lectual viu que el pugui
substituir, perqué no en tenim, ni
tan sols es va gosar parlar de la
dramatica qiiestié. I els dubtes so-
bre la revitalitzacié, perque Antoni
Furi6, per exemple, autor de I’Al-
bum Fuster, va dir que “és un es-
criptor poc llegit, o mal llegit”,
i que Nosaltres els valencians “€s
un llibre més enarborat que consu-
mit i pait”. I perqué Dominic Ke-
own, traductor del Diccionari per a
ociosos a I’angles, va dir que, per
manca de coheréncia i d’estratégia
dels responsables de la projeccié
exterior de la llengua i la cultura
catalanes, “no hem aconseguit tra-
duir el llibre més necessari, Nosal-
tres els valencians”.

Furi6 va ser especialment escép-
tic sobre la recepcié de Fuster. Va
manifestar que les reedicions de
Nosaltres els valencians han estat
poques, tenint en compte els anys.
Que la seva obra no es pot reduir a
tres 0 quatre titols emblematics.
Que Nosaltres els valencians no és
un catecisme doctrinal o un recep-
tari independentista. I que la seva
condici6 crepuscular de pare de la
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Joan Fuster ha estat homenatjat pels escriptors a Barcelona.

patria no ha afavorit un millor co-
neixement de la seva obra. Algunes
d’aquestes opinions podien haver
causat polémica, perd no ho van fer
perque es van pronunciar el tercer
i darrer dia de les sessions i el pd-
blic havia minvat. Assegut al nostre
costat, Josep Ballester, moderador
de la sessi6 anterior, la dedicada a
identificar 1’assagista Fuster, sem-
blava discrepar quan Furi6 deia
que Fuster era un escriptor poc ree-
ditat, Parlem d’un assagista, autors,
en totes les cultures, minoritaris.

Els dubtes sobre Fuster també
van apareixer en la conclusié del
petit retrat fet per Josep Iborra, el
primer dia. Va acabar afirmant que
“autor sembla superar la seva
obra”, tot i que ho va matisar amb
un “és una impressié meua”, Volia
dir que I’obra de Fuster podia haver
estat millor? Que no va fer ’obra
que podia haver fet? Dubtes, pre-
guntes, plenes d’intergs,

Més dubtes. Tot el que sabem de
la infancia, adolescéncia, perfil
huma i educacié cultural de I’es-
criptor és el que Max Cahner, amic

personal, va dir en la taula rodona
del primer dia? Esperem que els
bidgrafs responguin negativament
a la qiestid.

Més dubtes. Que s ha de fer amb
la paperassa publicada a la premsa
per Fuster i no recollida en volum?
La castellana, s’ha de traduir al ca-
tala? Ho va plantejar Antoni Furié.

De coses clares. A més de 1’admi-
racié que I’home i I’escriptor des-
perta, una constatacid, que era molt
intel-ligent. El primer tret de la se-
va personalitat, segons Iborra. “No
era un geni. Ni ganes, que diria ell.
Perd era molt intelligent. La in-
telligéncia 1i permetia tenir criteri
propi i raonat, i no li calia tenir
molta informaci6 per copsar el sen-
tit o 1’abast d’un tema”. I, amb la
intel-ligéncia, una percepcié aguda.

La segona cosa clara, que la seva
paraula, representada dalt d’un es-
cenari per una colla d’actors (Pepa
Lépez, Jordi Dauder i Pep Tosar,
dirigits per Feliu Formosa) és tan
vigent i seductora com sempre.
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