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Steven Lukes.
Engega la seua
conferéncia
amb una
expressié
ambigua,
"What'’s left?”,
és a dir, que es
I'esquerra o
qué en queda.

Que podrem ser
I'any 20017

Potser voste troba que li escau la definicié d'esquerra. I, més
encara, potser creu que quan parla de nacié catalana enuncia
una realitat sociocultural d’'implicacions politiques reals. Llavors,
és segur que a hores d’'ara tindra algun maldecap.

i ha, si més no, dues qiics-

H tions al voltant de les quals
filosofs, historiadors i poli-

tics professionals han encés un cli-
ma de comunid aquesta setmana a
I’ Ateneu Mercantil de Valéncia, és
a dir, d’'una banda, quin va ser |’at-
zar que ha impres un significat i-
deologic al damunt dels mots
d’esquerra i dreta i d’una altra,
quins sén els enemics respectius.
JOSEP FRESQUET

La conferéncia d’arrencada del
socidleg i politdleg Steven Lukes
feia 1'ullet jugant amb un titol
angleés que tant podia demanar que
és I’esquerra com que en queda,
de I’esquerra; perd apuntava tam-
bé alguns dels eixos que repren-
drien altres contertulians, i és que
I’esquerra i la dreta naixen un es-
tiu de les acaballes del segle
XVIII quan diputats francesos ar-
rengleren els seients de I’ Assem-
blea a 'un i altre costat del mo-
narca absolut. La circumstancia fa
exclamar Lukes que, malgrat la
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caiguda del mur de Berlin, “la idea
d’esquerra continua essent un pro-
jecte sorgit de la Il-lustracié on alld
que €s econdmic i social és politic,
i on alld universal repudia els pri-
vilegis de qualsevol mena”. Res-
pecte als enemics, la claredat és
absoluta: *“La dreta manté una po-
sici6 acritica pel que fa a la globa-
litzacié del mercat, que és I’explo-
taci6 d’unes nacions sobre d’altres

"L'esquerra és
viva per una raé:
perqué a mi no
em dona la
gana d'anar cap a
Maastricht com
un ase lligat.”
(Xosé M. Beiras)

i ’expansi6 de la burgesia amb la
seua visi6 esqueixada del mon, ai-
xi que I’enfrontament amb I’es-
querra és inevitable.” Potser Javier
Tusell volia expressar alguna cosa
semblant quan afirmava que “la
critica a aquesta dreta [del Partit
Popular], que no sabem quant de
temps durara, des d’una perspecti-
va de centre, és que la seua actitud
parteix de la no acceptacio de la re-
alitat”; és ben poc probable, perd
I’atzar i la coincidéncia feren la
traveta a aquests pensadors tan di-
vergents. Bo i sense oblidar trave-

tes sornegueres com la d’Angel
Castineira: “Convergencia i Uni
esta més a prop d’Iniciativa per
Catalunya que no pas del PSOE o
del PP

Si els ponents parlaren de dreta,
comptat i debatut, I’esquerra va
ser la gran protagonista. Molt so-
vint, amb unes descripcions de
partida que reien en el medi que
I’envolta o, per fer servir la termi-
nologia més gastada en aquest
congrés, un sistema de capitalisme
d’ambit planetari, la desfeta dels
lligams historics amb la classe tre-
balladora, un neoliberalisme que
¢s ultraliberalisme perd que Beiras
qualifica un xic excitadament de
neomercantilisme, una perversié
dels valors classics del socialisme
—ecologisme, solidaritat— que el
redueix a la nostalgia, la reculada
en I’exercici de les conquistes so-
cials, la mort del model social-
democrata (Ignacio Sotelo), i la
incapacitat sindical de pressionar
sobre el mercat.

“Aix0 significa la mort del so-
cialisme?”’ «(Steven Lukes); de
moment, aixo significa que la in-
terrogacié sempre acusa la plausi-
bilitat de I’aplicacié d’una versidé
del socialisme com a alternativa al
capitalisme i, més recentment, la
supervivéncia mateixa del socia-
lisme. I tanmateix, mai no és qiies-
tionat el capitalisme. Ignacio So-
telo convida tots els pensadors del
ram a explicar per qué es va pro-
duir la caiguda del socialisme real
sovigtic, “perque la dreta mai no
s’ho preguntard. De fet, la dreta
se’n planteja ben poques, de pre-
guntes”. Es Sotelo qui assenyala,



més concretament, que la crisi
dels sindicats causa la ruina de
I’dltim dels intents europeus per
fer del socialisme un recurs itil, és
a dir, la socialdemocracia: “No-
més la socialdemocracia de la de-
cada dels vuitanta, la Uni6é Sovie-
tica i Hitler van aconseguir la ple-
na ocupacié”; vet aci un afegitd
engrescador al debat. Mentrestant,
I’esquerra €s viva encara “perque
I’estructura econdmica d’un pais
és un fet sociopolitic no natural,
iaminoem déna la gana d’anar a
Maastricht, i bé prou!” (Beiras) o,
segons Miquel Caminal, perque
“només I’esquerra pot pensar com
serd una nacié democratica, real-
ment democratica.” Aixi que, a
pesar que el gros de les reflexions
manejaven els llocs comuns a que
han tornat frases com ara 1’arxico-
neguda crisi de valors o la desapa-
rici6 de les definicions classiques,
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tots els camins confluiren en I’opi-
ni6 de Javier Sddaba: “dreta i es-
querra s6n tan nostres que les por-
tem dins mateix el nostre cos; és
aixi de senzill, 1 no és casual, es
tracta només que I’ésser huma ten-
deix a orientar-se en condicions
psiquiques saludables.”

“D’acord, doncs, convinguem
que hi ha esquerra i dreta. Res de
nou. I els d’esquerra, que fem?”
(Steven Lukes). “Vull defensar
una causa gairebé perduda, la del
nacionalisme d’esquerra, que jo
crec que existeix i no solament
com a realitat que fa dues concep-
cions compatibles, siné també en
el sentit que el nacionalisme con-
dueix de dret a I’esquerra” (Javier
Sddaba). Vet aci una introducci6
per a I’analisi de I'exemple Ulivo,
una de les finestres obertes a 1’es-
peranga que, des de 1’esquerra
benpensant, hom provara de con-
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vertir en el trencaglacg del capita-
lisme radical del segle XXI. Amb
un valor especific, a més a més,
perqueé 1’Ulivo va estar en boca
d’alguns prohoms dels Paisos Ca-
talans; veieu-ne uns apunts:
“Sempre he dubtat que aquesta
olivera puga trobar arrels a casa
nostra; perd com que quan con-
templem altres paisos, posem Ale-
manya, encara és més irreal, qui
sabria dir-nos si no hi haurd acf
lloc per a la perplexitat” (J. F. Mi-
ra), “L'Ulivo apareix rere la des-
trossa del pentapartitto i davant el
ressorgiment de la dreta thatche-
riana, reaganiana, ultraliberal del
Polo della Libert4. I, compte amb
aquesta dada, una experieéncia an-
terior, anomenada dels Progressis-
tes, ’any 1994 havia perdut les
eleccions generals i els comicis
europeus. Perod I’Ulivo, és tossut”
(Victor Fuentes, diputat a Madrid

D’esquerra a
dreta i de dalt
a baix: Pasqual
Molla, diputat
a les Corts Va-
lencianes per
Esquerra Uni-
da, i I'escriptor
Joan Francesc
Mira; Victor
Fuentes, dipu-
tat a Madrid
pel PSPV-PSOE,
i I'ex-rector
Ramon Lapie-
dra; Sebastia
Serra, membre
del PSM; i el
filosof Javier
Sadaba. Quasi
totes les
esquerres
possibles.
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Dalt, a
I'esquerra, una
taula rodona
on participaren
Miquel Cami-
nal, Eva Serra,
Gustau Munoz,
Alfons Cuco

i Angel
Castineira. A la
seua dreta,
Ignacio Sotelo.
Al costat d'a-
questes ratlles,
Andrei Gratxey,
un politic
civilitzat que
no troba lloc
comode a la
Russia actual.
Baix, Semago,
propietari d'un
luxés res-
taurant de
Moscou i mem-
bre del Partit
Comunista.

XXI
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pel PSPV-PSOE), “Hi ha punts
basics d’encontre?, parlem de po-
litiques culturals, de 1’administra-
ci6 de la llibertat i de la solidari-
tat.. crec que aquesta unitat és
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possible i convenient, i urgent,
vista la degradaci6 del govern del
Partit Popular, a Espanya i també
ac” (Ramon Lapiedra), “Hi ha al
Pais Valencia condicions per
aconseguir la confluéncia; ara, cal
que ’olivera done olives” (Pas-
qual Moll&), i “Tenim'1’experién-
cia d’Eivissa, amb una candida-
tura unitaria que ha tingut exit,
pero per a aixd cal que hi siguem
tots” (Sebastia Serra, membre del
PSM).

Finalment prengueren la parau-
la ells, russos, de rostres mitics
de bolxevics celluts i boteruts o de
trets afilats i elegants com d’irreals
consellers tsaristes. El seu ha estat,
amb poc marge de dubte, I'ingre-
dient més grotesc, politicament,
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ideologicament, malauradament
també, dins el relat de les catasto-
fres humanes: “El nacionalisme
rus no és més que la insurgéncia
d’un estament partidista per man-

"“El viatge cap al
dret public es fa
sobre estats que
son monopolis de
la violéncia, i s’hi
oposen |'esquerra
i el nacionalisme.”
(Eva Serra)
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tenir els privilegis i la burocracia
del sistema; els seus fruits sén la
fam de més de 140 milions de per-
sones, I’horror de la mafia”, deia
Andrei Gratxev. Des d’un Partit
Comunista Rus en evolucid, 1’em-
presari Semago espetegava: “Us
diran que la Uni6 Sovigtica era un
imperi, i jo ni hi estic d’acord: on
era abans el poder econdmic?, en
mans de qui €s ara? Els nacionalis-
mes no tenen cap altra arrel que
I’econdmica en el seu aspecte més
egoista, més cruel”. Només Alek-
sandr Iikovlev parlava un llen-
guatge europeu, encara que no tan
proxim com el francés d’en Grat-
xev perod si més pedagdgic, quan
explicava la perversié dels mots
esquerra i dreta en la Rissia dels
nostres dies, quan explicava que la
recuperacié de la propia identitat
no tenia res a veure amb molts dels
moviments nacionalitaris que patia
el territori que ahir era la CEI i a-
vui és un esclat. Res a veure amb
el principi d’aclariment histdric
enunciat per Eva Serra: “Vivim en
estats-monopolis de la violencia
enfrontats a fets socials i culturals
amb tradici6, ambihistoria. El viat-
ge, tinguem-ho present, de les ciu-
tadanies cap al dret ptiblic es fa so-
bre aquestes estructures”. I és aci
on torna a entrar la dialectica es-
querra-dreta. De cap i de nou. Men-
trestant, la fi del segon mil-lenni
s’acosta, silent i desapercebuda en-
tre les rialles i I’excitacid intel-lec-
tual dels congressistes d’uns Octu-
bre previnguts de la seua arribada.

Victoria Jiménez



