“Pobres
nacionetes

de la nacio gran,
que ni tan sols
poden pensar
sense gravissim
risc en la
modestia federal.
‘A Madrid’, deia
Fuster, ‘tot és
visigotic’. Tenia
més rao que no
es pensava:

els visigots,
diuen els
academics, son
la base de la
historia
nacional,

i allunyar-se’n
és gravissim risc
i perill

de decadencia.
Per tota
Peternitat ”’
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Visigots, si. Federals, no

inc la sensacié d’haver escrit ja
lf ‘\li aquest article tres vegades o qua-

tre, perd segurament és una sen-

saci¢ falsa. El tema, ja ho poden

comprendre, serd el tema d’Es-

panya, i el motiu el diari Abc, que

m’ofereix la Renfe cada vegada
que faig un viatge en Talgo (la Renfe d’abans,
durant i després del regnat de Merce Sala). En
el qual diari, en el nimero que em van regalar
fa pocs dies, hi havia un article, en primera pa-
gina, del molt important historiador Carlos Se-
co Serrano. L’article, vostes ja ho han endevi-
nat, es titulava “nacién de naciones”, i ara els
explicaré que explicava.

Escriu: “Al plantearse de nuevo la cuestion
de los limites, o del posible desarrollo, de las
autonomias espanolas —cual algunos, por for-
tuna escasos, quisieran llevar hasta el arries-
gadisimo horizonte del federalismo— ha resur-
gido, ir-eludible, un tema capital: el del ser de
Espana, el de la realidad histérica de Espafia”.
I a la vista de tan greus qiiestions, horitzons
i ressorgiments, la Real Academia de 1a Histo-
ria, ens informa Carlos Seco, ha dedicat quatre
mesos de confereéncies “a cargo de eminentes
numerarios de la ilustre Corporacion, que pu-
sieron luz sobre el tema desde todos los angu-
los de vision posibles”. Després diran, dic jo,
que som els altres, els que ells en diuen “pe-
riferics” (no cal dir qui és el centre), els qui pa-
tim obsessions pel “ser” o per la “realitat his-
torica”. Explica Carlos Seco que ell, i supose
que la resta d’eminents numeraris sempre s’ha
esforgat a rebatre 1’expressié “estat plurinacio-
nal” aplicada a Espanya. Aixo d’*‘estat pluri-
nacional” només va per casos com 1'Imperi
Austro-hongares, la Unié Sovigtica o Tugosla-
via, i ja s’ha vist com acaben aquests invents.
El cas d’Espanya és diferent, afirma, “porque
parte de una realidad unitaria prenacional,
cuajada en la Monarquia visigoda”. No és
broma: Espanya és Espanya, una, perque ja ho
era en temps dels reis gots, Ataiilf, Wamba
i companyia, i després tot han estat aspiracions
i sospirs per la unitat perduda, per “la recupe-
racion de una plenitud perdida” (la plenitud
visigotica?), i la reintegraci6 felicment i exem-
plarment aconseguida amb els Reis Catdlics.
Tesis perfectament empiriques i modernes,

com es pot observar. En aplicaci6 de les quals,
Espanya no és ara un estat plurinacional, siné
una “realidad plurinacional, pero una realidad
que se define inequivocamente como nacion”.

No sé si s’entén el misteri: no és plurinacio-
nal com a estat, siné que és plurinacional com
a nacié. I amb aix0d arribem a la nacié de na-
cions, a la participacié de Roca Junyent i Solé
Tura entre els “forjadors” de la Constitucié del
78, i a ’autoritat d’un discurs de Cambd —a
Terrassa, el 10 de febrer de 1935— que no es
pot definir siné com a catalanisme espanyolis-
ta o espanyolisme catalanista. Camb0 ataca el
govern de Madrid i diu: “Amb quin dret par-
len en nom d’Espanya, si nosaltres som més
Espanya que ells i representem una nacié his-
panica més viva que totes les altres nacions
hispaniques?”’ Cambé ja gastava 1’expressi6
nacio de nacions com a ideal, en referéncia di-
recta a Ortega y Gasset, o com a férmula amb
la qual Espanya deixaria de ser “el gran pais
invertebrat”. Molt bé, el text de Cambd, si don
Carlos Seco el que volia era agranar cap a ca-
sa. Perfecte. Pero hi ha dos petits problemes,
un de conceptual i un altre de coheréncia.

El primer: vejam si ens entenem i, en dir “na-
ci6 de nacions” o “nacié plurinacional”, dei-
xem ben clar que es tracta d’un sol terme i dos
conceptes. Aci nacid vol dir naci6 de veritat,
com les “normals”, amb tots els requisits, i na-
cions vol dir nacions de mentida, nacionetes,
subnacions, nacionalitats, regions amb un
nom més prestigids, entitats menors i substan-
cialment subordinades. Potser és aquesta la
pura i dura realitat, perd haurien de dir-ho amb
totes les paraules, no fer-se, i fer-nos, la il-lu-
si6 que amb una prestidigitaci6 terminologica
el tema ja esta resolt per sempre. Tan poc re-
solt estd (ni a I’Abc ni a la Real Academia de
la Historia), que consideren bojos radicals,
“per fortuna escassos”, els qui volen portar
aquesta plurinacié-naci6 “hasta el arriesgadi-
simo horizonte del federalismo”. Pobres na-
cionetes de la nacié gran, que ni tan sols poden
pensar sense gravissim risc en la modestia fe-
deral, “A Madrid”, deia Fuster, “tot és visigo-
tic”. Tenia més raé que no es pensava: els vi-
sigots, diuen els académics, s6n la base de la
histdria nacional, i allunyar-se’n és gravissim
risc i perill de decadéncia. Per tota I’eternitat.




