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“El transit de la
socialdemocracia
al centre-dreta
no ha merescut
gaire descripcio
ideologica, de la
mateixa manera
que un fet
historic com és
Pinici d’entesa
entre PP, CiU

i PNB queda
reduit a anecdota
circumstancial.
Hi ha tanta
manca d’emfasi
analitic que fins
i tot enyoraria
una mica
d’eloqiiencia
ideologica
parisenca.”
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Paris ja no era

una festa

a intel-lectualitat parisenca no
tan sols pot ser considerada res-
ponsable de mil miratges i cent
mil retoriques: també hi ha una
linia directa que va de determi-
nats arguments sartrians al ge-
nocidi cambotja dirigit pel Pol
Pot. Intel-lectualment parlant, 1’empirisme
anglosax6 sempre ha generat poquissimes
victimes innocents. Des de Paris, 1’ex-cris-
tia-marxista i ara musulma, Roger Garaudy
també va fer molt forat a Barcelona: alesho-
res o eres marxista o eres un pobre imbecil.
Les celles arreveixinades de Garaudy dicta-
minen el sentit de la Historia. Francament,
no recordo que mai parlés de llibertat o de-
mocracia.

Per il-luminacié d’Al'la o per pur atavis-
me, Garaudy havia d’acomplir un cicle que
ara ’ha portat a I’antisemitisme declarat:
comprovem una vegada més que tots els to-
talitarismes s6n antisemites. Segons Ga-
raudy, en coincidéncia amb els historiadors
“revisionistes” de 1’Holocaust, 1’existéncia
dels forns crematoris nazis €s molt relativa
i la reconversi6 de jueus en sab6 és una lle-
genda. Vet aqui I’arabisme militant alineant-
se amb la historiografia pro-nazi. Ho ha be-
neit 1’abat Pierre, un altre personatge ben
caracteristic de la confusi6 intel-lectual que
Paris sap propagar amb tant estil.

El nou individualisme i les diverses ves-
sants del pensament lliberal-conservador te-
nen defensors de primera qualitat a Franca,
bons hereus de Tocqueville o d’Aron, perd
el circ mediatic deixa 1’escenari principal
als funambulistes i experts en jocs malabars
de ’intel-lecte. Ara mateix, els antics enra-
gés parlen molt de les memories de Regis
Débray, de qui ja coneixem una curiosa tra-
jectoria que anava des del castrisme a una
versié pintoresca del gaullisme passant pel
culte a Francois Mitterrand. Un bon amic
em subratlla una de les conclusions del Dé-

bray memorialista: “La gran paradoxa de la
nostra historia recent €s que un home d’es-
querres, el general De Gaulle, estigués al
front de les forces conservadores, mentre
que un home de dretes com Frangois
Mitterrand estigués al front de I’esquerra”.
Si i no; segons i com; potser que ho deixem
estar. En tot cas, De Gaulle era un estadista;
Mitterrand, un aventurer.

No veig aqui indicis d’un debat que pugui
tenir més profunditat conceptual que el sim-
ple mimetisme de Parfs: la mancanga hispa-
nica de “maitres a penser” és una constant
de les darreres décades i aix0 té com a con-
seqiiéncia aparatosa un desinteres public per
I’analisi i la sintesi, en benefici del rumor,
la xafarderia i sovint la insidia com a for-
mes de periodisme. Debatre la presa de pos-
sessié del govern Aznar centrant la giiestié
en si tenia o no tenia rad dient que la Mon-
cloa és incomoda demostra amb greu facili-
tat que més d’un columnista politic hauria
de dedicar-se a la premsa del cor.

El transit de la socialdemocracia al centre-
dreta no ha merescut gaire descripcié ide-
ologica, de la mateixa manera que un fet
historic com és l’inici d’entesa entre PP,
CiU i PNB queda reduit a anecdota cir-
cumstancial, amb caracteristiques de mera
permuta. Ara mateix, no tinc present cap
editorial o article de fons que subratlli la
importancia explicita que el discurs d’inves-
tidura d’Aznar va donar al sector de les te-
lecomunicacions, clau de volta d’un futur
per dema mateix. Hi ha tanta manca d’eém-
fasi analitic a ’hora d’explicar —per exem-
ple- que les empreses pibliques costen en
un any igual que el finangament autonodmic
en cinc que —mal per mal- fins i tot enyora-
ria una mica d’aquella elogiiéncia ideologi-
ca que tan bé saben imposar a Parfs, encara
que massa sovint s’equivoquin.




