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a visi6 que tots plegats tenim de Pilat és
la d’un procurador roma que intervingué
a Jerusalem com a jutge en el procés de
Crist. Una barreja d’henest i de bonastre
el va portar, segons els evangelis, no tan sols a
restar al marge de la condemnaci6 de Crist, si-
nd, i fonamentalment, a lliurar-lo als jueus per-
que fossin ells qui el crucifiquessin. El “jo me’n
rento les mans” que ens ha llegat la historia i la
tradici6 oral féra 1’exemple més clar de la seva
immunitat. Perd no en sabem res més. O, més
ben dit, res del que se’n sap no ens ha arribat.
Tanmateix, realment, qué se’n sap, de Pilat?
Tot i que hi ha qui creu que és una pura fabu-
laci6, €l fet és que alguns escriptors que s’han
encarat a Pong Pilat, com és ara Robert Ambe-
lain (Los Secretos del Gélgota) i G. Rosadi
{l Processo di Gesu) ’han fet descendir d’un
tal Marcus Pontius, el qual, durant la guerra
dels asturs, hauria rebut el classic pilum d’ho-
nor i la ciutadania romana, atés que, inicial-
ment, seria d’origen hispa. El seu fill, Pong Pi-
lat, hauria nascut a Hispalis, I’actual Sevilla;
hauria servit sota les ordres de Germanic Juli
César i, segons I’Evangeli de Nicodem, s hauria
casat amb Claudia Procula, que era néta d’Au-
gust. Com que Jiilia I, I’avia de Claudia, s’ha-
via casat en terceres niipcies amb Tiberi —el
futur emperador—, Pilat, en virtut del seu casa-
ment, es convertiria en el seu nét per alianga i,
de rebot, es beneficiaria d’un carrec com el de
procurador de Judea i del titol d’“amic del Ce-
sar”. Per Daniel-Rops, autor de Jesus and His
Times, tot plegat s6n “vols de fantasia”. En can-
vi, Ambelain, garbellant Tacit i Suetoni, s’incli-
na a veure-hi una possibilitat forca logica. Per
ell, el pare de Pong Pilat, el sobredit Marcus
Pontius, hauria servit a Hispania sota les ordres
d’Agripa Marcel, que era I’avi de la futura mu-
ller de Pilat. I, consegiientment, no troba ‘“res
d’extraordinari que el fill de I'un es casés amb
la néta de I’altre”. Sigui com sigui, emparentat
amb la familia d’ August o no, el cas és que Pi-
lat fou nomenat per Tiberi César procurador de
Judea I’any dotze& del seu regnat; és a dir el 26¢&
del nostre calendari. Va romandre en aquest car-
rec durant deu anys, fins al 36, quan Viteli, su-
perior jerarquic seu en tant que governador de
Siria, el va obligar a anar a Roma a justificar-se
davant I’emperador per la seva conducta crimi-
nal. En qué consistiren, doncs, els seus crims?

Els crims de Pong Pilat. Flavi Josep, que
visqué aproximadament entre I’any 37 i el
100 dC, i que quasi fou testimoni visual dels
fets, ens diu a les Antiguitats Judaiques que aix{
que Pilat va arribar a Jerusalem amb el seu
exércit per tal d’hivernar-hi, “va concebre la
idea, a fi d’abolir les lleis jueves, d’introduir a
la ciutat les efigies de ’emperador que hi havia
als estendards militars, atés que la llei ens
prohibeix de tenir imatges. Per aquest motiu,
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practicament
desapercebuda
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les sagrades
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els pretors que el precediren, acostumaven a en-
trar a la ciutat amb insignies sense imatges.
Perd Pilat fou el primer que, d’amagat del po-
ble, atés que ho porta a terme durant la nit, ins-
tal-1a les imatges a Jerusalem”. Aquest fet mo-
tiva aldarulls entre els jueus, que en gran nom-
bre es dirigiren a Cesarea i demanaren a Pilat,
dia rere dia, que canviés les imatges de lloc.
Pero Pilat s’hi nega. Com que els jueus es feien
forts en les seves stpliques, el sis¢ dia arma
ocultament els seus soldats. “Veient que els
jueus hi insistien —continua Flavi Josep—, or-
dena que els soldats els envoltessin i els ame-
naca de mort, si no tornaven tranquil-lament a
casa”. No fou aixi, sind que els jueus li digue-
ren que “preferien morir abans d’admetre res
contra les seves savies lleis. Pilat, admirat de
Ilur fermesa i constancia a observar la llei, va
ordenar que les imatges fossin traslladades de
Jerusalem a Cesarea”. Hugh J. Schonfield pen-
sa que amb aquesta feta els jueus ja en tingue-
ren prou per clissar Pilat, i ha escrit a El partido
de Jesis, que aquell, ‘“ressentit per tal insult al
seu orgull i al seu prestigi, es va mostrar decidit
a tornar, amb escreix, el cop que s’havia vist
obligat a encaixar”.

Flavi Josep narra també que Pilat es va propo-
sar de portar aigua a Jerusalem, des d’una
distancia de dos-cents estadis, a expenses del
tresor sagrat del Temple. Com que els jueus
protestaren i, fins i tot alguns li etzibaren in-
sults, “Pilat va enviar un gran nombre de sol-
dats vestits amb roba jueva, perd que dessota
els vestits amagaven les armes, per tal d’encer-
clar els jueus. Després els va ordenar que se
n’anessin. Com que els jueus feren enze de vo-
ler-lo injuriar, va fer el senyal convingut als sol-
dats. Aquests, castigaren molt més violentment
que no els ho havien ordenat, tant els pacifics
com els sediciosos. Perd els jueus no mostraren
cap indici de debilitat, de tal manera que, sor-
presos d’improvis per gent que els atacava a
gratcient, moriren en un gran nombre en aquell
lloc, o es retiraren plens de ferides. Aix{ fou re-
primida la sedici6”.

Finalment, Flavi Josep rebla el relat dels
crims de Pilat contra els jueus amb una ma-
tanca de samaritans. Els fets s’esdevingueren
perqueé, aquells dies, la gent de Samaria espera-
va també la vinguda d’un Messies, el qual se’ls
havia de revelar mostrant-los els vasos sagrats
que Moisés havia amagat i enterrat a la mun-
tanya de Garizim. Amb aquest propdsit, doncs,
el poble s’arma i es conerega al peu de la mun-
tanya. “Pero Pilat s’hi anticipa ~ ocupa el cam{
amb soldats de cavalleria i d’infanteria. Aquests
en van matar uns quants, uns altres fugiren;
pero feren molts presoners. Pilat féu matar els
principals”. Apaivagada que fou la revolta, el
Senat dels samaritans es presenta davant Viteli,
governador de Siria, i va acusar Pilat d’aquelles
morts. “Viteli —acaba Flavi Josep—, després

EI "MPS 1-4-96 55



d’enviar el seu amic
Marcel perque s’in-
formés dels proble-
mes dels jueus, va
ordenar a Pilat que
tornés a Roma per
tal de respondre da-
vant el César pels
crims dels quals
’acusaven”.

Fil6 d’Alexandria
va viure molt possi-
blement de I’any 20
aC al 54 dC. Per
tant, tot i que hauria
d’haver estat testi-
moni directe dels
fets, amb prou fei-
nes ens en detalla
res. Tan sols, a
grans frets, en la se-
va Ambaixada a
Gai, escrita vers el
40, ens relata uns
esdeveniments molt
semblants als suara
mencionats dels es-
tendards. “Pilat —diu Fil6— era un oficial que
fou nomenat procurador de Judea. Amb la in-
tencié d’importunar els jueus, més que no pas
d’honorar Tiberi, va instal-lar escuts ornamen-
tats al Palau d’Herodes, a la Ciutat Santa. Els
escuts no duien figures ni res que fos prohibit,
sin6 la més breu inscripcié possible, que afir-
mava dues coses: el nom del dedicador i el de
la persona en honor de la qual fou feta la dedi-
caci6”. Tantost els jueus s’adonaren d’aquest
greuge, escolliren uns representants perqué de-
manessin a Pilat que reparés la seva accié i no
violés llurs costums, els quals, fins aleshores,
havien estat preservats per reis i emperadors.
“Quan Pilat —prossegueix Fil6-, que era un ho-
me d’una naturalesa inflexible, tossut i cruel,
s'hi va refusar obstinadament, cridaren: ‘No
provoquis una revolta! No provoquis una guer-
ra! No trenquis la pau! El greuge fet contra les
nostres antigues lleis no honora 1’emperador’”.
Els representants jueus digueren a Pilat que, si
no treia els escuts perque no era un gest de la
seva responsabilitat, sind de la responsabilitat
de I’emperador, tal com ell insinuava, apel-la-
rien a Tiberi. Aixd va exasperar Pilat enorme-
ment, perqueé —ressenya Filo- “si ells realment
enviaven una ambaixada, podrien portar acusa-
cions contra la seva administracié, especificant
a la menuda la seva venalitat, la seva violéncia,
els seus robatoris, els seus assalts, la seva sal-
vatge ferocitat sense fi ni compte. Aixi, com
que era una persona rancuniosa i col€rica, esta-
va en un dilema serids: ni tenia el coratge de
llevar el que havia instal-lat, ni el desig de fcr
res que pogués complaure els seus subjugats.
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"Jesiis i la dona samari-
tana’, de Carl Bloch. La
matanga de samaritans

i molts altres actes de
repressio foren el principal
llegat historic de Pilat.
Pero la seva actuacio en el
judici i condemna de Crist
desperta opinions diver-
gents sobre llur bonhomia.

Pero, a la vegada, era prou conscient de la fer-
mesa de Tiberi en aquestes giiestions. Quan els
oficials jueus s’adonaren que Pilat es penedia
del que havia fet, encara que no ho volgués re-
congixer, escriviren una carta a Tiberi, argu-
mentant el seu cas tan enérgicament com po-
gueren. Quines paraules, quines amenaces no
proferi Tiberi contra Pilat quan ho llegi!”

Tiberi, doncs, mogut per les sipliques dels
jueus, escrivi I’endema mateix a Pilat, orde-
nant-li que tragués immediatament els escuts de
Jerusalem i els portés a Cesarea, per dedicar-los
al temple d’August. I un cop aconseguit aixd,
“I’honor de I’emperador i la politica tradicional
envers Jerusalem foren preservats”, enllesteix
Fil6.

Les critiques a Flavi Josep i Filé d'Ale-
xandria. Tot hauria de fer suposar que situa-
cions com les exposades aqui havien de ser ver-
semblants en totes aquelles nacions que es re-
sistien al jou roma. En Jaume Amengual, en
una conversa sobre la resisténcia iberica a Ro-
ma, comentd: “Els cerdans es rebel-laren un
cop. Després de la segona sedici6, només que-
daren les dones i les criatures”. Tit Livi ens diu
que Porci Cat6, per tal de reduir una revolta
ib&rica, en interés de 1’avenir, féu enderrocar
les muralles de totes les viles, des del Pirineu a
les Columnes d’Hércules. I, aixi mateix, Ro-
muald Szramkiewicz i H. G. Pflaum donen,
sense fer escarafalls, un gruix d’exemples
d’abusos de poder i de violeéncia al llarg de tot
I’Imperi Roma. Ambdés veuen aquesta feroci-
tat de I’administracié, no tan sols una forca de
repressio, siné una demostracié de poder i de
vanitat personals. Per tant, “no €s pas sorpre-
nent —apunta Szramkiewicz a Les Gouverneurs
de Province a I’Epoque Augustéenne—, que el
poc que sabem dels homes que han administrat
les provincies, reveli els trets d’una estranya
crueltat. Crueltat gratuita a la fais6 de grans
senyors que les lleis no refrenaven, perd també
crueltat al servei d’aquesta segona forma de la
violéncia que €s la rapacitat”.

Tot, deia, hauria de fer suposar, en vist d’aixo,
que les croniques de Flavi Josep i de Fil6, si no
auténtiques, almenys havien de ser versem-
blants. Nogensmenys, 1’actitud de la histo-
riografia catolica ortodoxa en nega tot valor de
veracitat. Per posar-ne tan sols un parell
d’exemples significatius, em cenyiré als co-
mentaris de Daniel-Rops i de Giuseppe Rac-
ciotti.

Daniel-Rops en parla com de “testimoniatges
exagerats, escrits per nacionalistes fanatics, que
acusen Pilat de tots els crims del calendari”. Si
bé reconeix que el procurador tenia ma dura,
assegura, d’una altra banda, que “I’Evangeli no
el mostra com un home brutal i injust. Al con-
trari, scmbla un membre tipic de la classe go-
vernamental romana, molt civilitzat, en el bon



i mal sentit del terme, i sense tenir siné menys-
preu per la turba entre la qual havia de mantenir
I’ordre”. De bracet de Daniel-Rops trobem Rac-
ciotti. Aquest constata igualment les diferéncies
entre els textos dels historiadors jueus 1 els re-
lats evangelics de la Passio. I observa: “si Pilat
fou verament com sostenen els autors esmen-
tats, un monstre cruel i sanguinari, resulta difi-
cil de creure que hagués tingut escriipols d’en-
viar al patfbul un provincia insignificant com
Jestis. I si verament era d’una brutalitat tan in-
flexible, no s’acaba d’entendre bé com, final-
ment, es va deixar intimidar i portar a pronun-
ciar condemna”. Racciotti creu que ambdds
punts de vista donen un retrat unilateral de Pilat
1 que, per tant, no es pot creure que el relat
evangglic tingui un fonament historic, atés que
“si aquell funcionari hagués estat tan corrupte,
sense consciéncia i tan cruel com el descriuen,
Tiberi no I’hauria deixat en el carrec den anys”.

Altres versions. Davant aquest parell de po-
sicions antagoniques s’han donat també les ver-
sions de reconciliacié. Giovanni Papini, a I Tes-
timoni della Passione, ens dona, per bé que li-
terariament i poetica, una imatge d’un Pilat que
conjumina la brutalitat, el rancor i I’odi contra
els jueus, amb un esperit positivament filosofic
ila voluntat de salvar Jesiis de la crucifixi6. Per
Papini, alld que semblaria contradictori té una
explicacié eficient: Pilat “no hauria cercat d’a-
lliberar Jestis per amor al pretes Messies o per
misericordia natural, siné només perqué havia
vist que era odiat per aquells mateixos que
odiaven el domini roma i aquell qui, aquells
dies, el representava a Judea™. El cas que cul-
minaria aquesta tendéncia contemporitzadora,
“-en que tothom tindria raé i, a I’ensems, tothom
s’equivocaria, el trobo en Le Procés.de Jésus,

‘Matanca dels Sants
innocents’, de Carl Bloch.
Flavi Josep, que visqué
aproximadament entre
I'any 37 i el 100 dC, i que
quasi fou testimoni visual
dels fets, relata a les Anti-
guitats Judaiques els crims
de Pilat contra els jueus.

Jesiis és condemnat a mort. Pong Pilat va ser el jutge en el procés de
Crist, perd va lliurar als jueus la culpa de la seva crucifixié.

de Jean Imbert. Encarat a la
qilesti6é de si Pilat fou un
bon procurador o fou un ho-
me cruel, Imbert respon: “la
veritat, com passa sovint
dins aquesta mena de con-
troversies, se situa, sens
dubte, entre les dues opi-
nions extremes”. De fet,
aixo fora ser més salomonic
que Salomé. No vindria a
resoldre 1’entrellat, sind,
simplement, a partir la cria-
tura en dues parts idéntiques
i, en consegiiéncia, a mante-
nir encoberta la falsedat —en
el cas que hi fos— d’una de
les mares en litigi. Ja he ob-
servat que en la majoria dels
casos, per ser un bon pro-
curador a provincies hom
havia d’utilitzar sovint la
violéncia, 1 que crueltat
i bon servei es complemen-
taven mutuament en profit d’una finalitat co-
muna: I’ordre roma. Daniel-Rops arriba a la
conclusié que Pilat va ser, com els altres, “un
governador tipic roma”, sense adonar-se que el
seu tipisme consistia, exactament, en la crueltat.
I Racciotti pensa que si Pilat no hagués estat un
home recte, Tiberi I’hauria destituit.

Ara bé, pel que fa a aix0d, Gianfranco Tibiletti,
en el seu llibre Principe e Magistrati Republi-
cani, ha establert una relaci6 directa o mediatit-
zada, entre Pilat i Seja, a qui Tiberi hauria dei-
xat gairebé tot el poder quan es desentengué
dels assumptes de la politica d’estat I’any 26,
I’any del nomenament de Pilat com a procura-
dor de Judea. També Hyam Maccoby, que a
Revolution in Judea es pregunta per que Pilat
fou el primer a ultratjar les lleis religioses jue-
ves i a portar una politica diferent envers Jeru-
salem, apunta la possibilitat que Pilat “havia re-
but ordres secretes del seu patré Seja”, i que,
fins 1 tot, “havia rebut el seu nomenament per
mitja de la influéncia de Seja, un antisemita im-
placable que va ajudar a fomentar els progroms
antijueus a Alexandria”. D’aquest mateix parer
s6n Papini, Conrad Henry Moehlman, J. J. Be-
nitez i A. D. Doyle. Aquests dos darrers, a més,
veuen en I'expulsi6 dels jueus de Roma per Ti-
beri la ma fosca de Seja. Aixi, en una Roma go-
vernada per un antisemita, i amb un Tiberi de-
sentes de la politica i reclos a 1’illa de Capri fins
I’any 31, no resultaria gaire estrany que Pilat
actués amb plens poders. Doyle observa, a Pi-
late’s Career and the Date of the Crucifixion,
que “les ambaixades i les apel-lacions dels pri-
mers anys dels provincials, desapareixen del re-
lat de Tacit després del 26. L’absolutisme de
Seja, tan viu en Técit, es devia estendre proba-
blement als afers provincials i devia afectar els
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jueus”. Quan aquests es tornaren a adrecar a Ti-
beri pel conflicte dels escuts, ens hauriem de
trobar a les acaballes del 30, perque, segons
Doyle, “dificilment hi haurien reeixit abans que
Seja perdés la confianga de I’Emperador”. Per
tant, quan Tiberi torna del seu exili particular,
som ja a I’any 31, i Pilat ja ha fet la meitat de la
seva carrera militar a Judea. Per qué Tiberi,
doncs, no el destitui aqui? “Tiberi -remarca
Person, amb mots de Tacit, al seu Essai sur
Uadministration des Provinces Romaines sous
la Républigue—, havent observat que els canvis
sovintejats de proconsols i de pro-
pretors, dins les provincies del Se-
nat i del poble, eren una causa de
depredacions, adopta per maxima
de no canviar tan sovint els gover-
nadors de les provincies”. I aques-
ta actitud podia, perfectament,
afectar Pilat.

Finalment, al marge dels primers
incidents, datats per Doyle abans
de I’any 31, la posicié de Pilat,
d’aquesta data enca, segons el
relat de Flavi Josep, ja no és de
provocacid, sind de coercié i d’e-
xecucid. Pflaum, que creu en la
independencia judicial dels procu-
radors envers Roma, no pensa que
’estossinada del procurador Flor
de 3.600 persones, entre les quals
hi havia cavallers romans d’origen
jueu, fos un abis dels seus drets,
“puix que, en cas de repressié
d’avalots, la coercié d’un repre-
sentant de 1’emperador no és sot-
mesa a cap trava”, indica a Les
Pprocurateurs équestres sous le
Haut-Empire Roman. Aixi, tots
aquells que es revolten “perden
automaticament, per aquest fet, la ciutadania;
no és sind un procediment retoric que no ens ha
de portar a I’error ni fer creure en una trans-
gressio dels poders de Flor”. 1 és, raonadament,
sempre aixi que actua el Pilat posterior al 31:
reduint avalots i condemnant sense dret a
I’apel-lacié. Fixem-nos-hi: les morts que vin
gueren a partir del fet en que Pilat s’apropia el
fons sagrat del Temple sén conseqiiéncia
d’avalots; i els fets que portaren a la seva desti-
tucid, en les matances dels samaritans, també.
Els arguments que utilitza el Senat samarit3,
davant Viteli, contra Pilat, prou que ho eviden-
cien: “No s’havien reunit a Tiratana per
rebel-lar-se contra els romans, sind per fugir de
la violencia de Pilat”, ens relata Flavi Josep.
Vet aqui la difereéncia. Vet aquf la transgressio.
Perd tot i amb aixo, Viteli procedi a una inves-
tigacié abans de destituir-lo. La qual cosa ens
hauria de dur a creure que, fins aleshores, la
conducta de Pilat, per més antijueva i cruel que
fos, no havia transgredit, almenys flagrantment,
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‘Entrada triomfal a Jeru-
salem’, de Bernhard
Plockhorst. Jordi Llimona,
en el seu Jests de Natzaret,
planteja que Pilat tenia
prou motius per eliminar
Jesus. El procurador havia
de conéixer I'activitat del
Natzaré, la qualitat del
grup que I'acompanyava

i les paraules de I'agitador,
ben contraries als interes-
sos de I'Imperi.

la llei de Roma. I que, en conclusib, si de
res haviem de dubtar, per raé del fanatisme, no
hauria de ser dels nacionalistes jueus, que al
capdavall actuaven en defensa propia, siné del
divinisme dels evangelistes, que s’imposaren
de fer un capmas amb les creences primitives a
fi de propagar, fora del mén jueu, una nova fe
universalitzadora.

Contradiccions. Una posicié semblant ha

estat defensada, amb molt d’encert i amb molta

cautela, per Jordi Llimona en el seu Jesiis de

sxu  Natzaret. En Llimona, malgrat

que es mou dins els limits que li

imposa una ortodOxia massa en-

cotillada, s’arrisca a transcendir-

la i hi reix en for¢a aspectes. Pel

que fa al cas de Pilat, ressenya:

“en totes les narracions, els evan-

gelistes intenten exculpar Pilat,

i de retop els romans, de la con-

demna i, en canvi, culpabilitzar

notoriament els jueus. Tot aix0 no

és gaire versemblant, puix que Pi-

lat tenia prou motius per eliminar

Jests. El procurador havia de

coneixer I’activitat del Natzare, la

qualitat del grup que 1’acompa-

nyava i les paraules de 1’agitador,

ben contraries als interessos de

I'Imperi”. I, en una entrevista que

li vaig fer, publicada al ntimero 5

de la revista Pedra de Toc, podri-

em dir ben bé que hi afegia: “No

diré que els Evangelis siguin un

calaix de sastre, perqueé prou que

s’hi intenta harmonitzar alguna

cosa, pero si un recull de tradi-

cions diverses. Per I’una banda,

doncs, se’ns fa molt dificil d’arri-

bar a la veritat, i per I’altra, se’ns fa dificil per-

que 1’Evangeli tampoc no hi vol arribar, siné
que pretén predicar una fe”.

Amb aquesta nova llum sobre els esdeveni-
ments, qué es pot aventurar? Podem dir, tal
com repeteix Ambelain al llarg de la seva obra,
que tots els evangelis foren retocats, reelabo
rats i enllestits premeditadament? O només els
passatges de la Passi6? O tan sols alguns as-
pectes molt concrets, com €s ara el de Pong Pi-
lat? Tot plegat requeriria un estudi molt més
llarg que no aquest i que ultrapassaria els ob-
jectius que ens hem proposat aqui. Tanmateix,
el que ja no es pot amagar és que la mal-leabi-
litat de Pilat ha esta infinita. I que els canvis
operats en ’actitud historica de la seva figura,
fent-lo passar d’un roma despotic, sanguinari
i criminal a un sant cristia, amb culte a les es-
glésies abissinies i coptes, han d’haver tingut
alguna mena de motivacid. Algun mobil pro-
fund que justifiqués en escreix el seu profit
posterior. Quin?



Tot i que les possibilitats de trobar una explica-
ci6 plausible d’aquest canvi d’imatge haurien
d’haver estat muiltiples i facils, atesa la manca
de camins i, conseqiientment, la manca de dis-
persib, els resultats han estat pocs, indecisos i si-
lenciats. Perd la investigacié d’aquest canvi no
hauria de tenir retop, perqué només tenim la do-
cumentacié evangelica i la jueva. I just a la crui-
lla d’ambdues n’ha de sortir I’tinica llum.

Si bé la primera part dels evangelis ens pre-
senta un Jesiis combatiu, energic i predicador,
auténticament compromes amb les lluites i els
sofriments ‘del seu poble, els relats de la passié
semblen voler-lo distanciar de tot aquest rossec,
fins al punt de fer-li dir que “el meu regne no és
d’aquest mdn”. Smith ha assenyalat que “hom
no crucificaria un mestre que explica histories
amenes per refermar una moralitat prudent”.
I Joachim Jeremias, a Las pardbolas de Jesiis,
ho ha reblat dient que les situacions en que fo-
ren dites les paraboles —val a dir, les situacions
d’abans del judici a Crist— foren “preferentment
de lluita; perd es tracta també de justificacio, de
defensa, d’atac, fins i tot de desafiament”. Tot
concloent que “les paraboles —no exclusiva-
ment, perd s{ en una gran part— sén armes de
combat”. I és també en aquests relats d’abans
de la passié que Lluc testimonia una matanga
de galileus, a mans de Pilat, mentre celebraven
un sacrifici. Per tant, es fa cada cop més dificil
d’afirmar que Flavi Josep i Fil6 s’inventessin
Lurs histories, o bé que hi hagi un punt de vista
judaitzant i un altre de candnic pel que fa a Pi-
lat. Les traces que, amb molt de deteniment, es
poden anar observant en els relats evangelics,
ia les quals farien referéncia for¢osa la immen-
sa majoria de paraboles, ens ho acabarien de
palesar. Aixi, 1’altra cara de Pong Pilat, 1a d’un
procurador bonhomids i despreocupat, caldria
intuir-la a mesura que ens apropem i ens sub-
mergim als fets de la passi6 i, ja més concreta-
ment, al judici de Jesus.

Un dolent bo. A On the Trial of Jesus Paul
Winter ens mostra com la divergeéncia que hi ha
entre els relats dels mateixos evangelistes €s el
punt determinant per a aclarir el conflicte. Per
ell, “en Marc, Pilat és descrit com un tauja, es-
maperdut, perd ben intencionat dignatari pro-
vincial, mancat de fortalesa de caracter. Mateu
afegeix poc al quadre. El suplement de la histo-
ria de Marc, pel que fa al somni de 1’esposa de
Pilat i a 1a rentada de mans de Pilat, porta
aquesta tendencia [la de representar Pong Pilat
com un testimoni de la innocéncia de Crist] cla-
rament endavant. En Lluc tenim simplement
una elaboracid de la reproducci6 de la narrativa
de la passié de Marc. Finalment, en el quart
evangeli, Pilat és descrit com si ja tingués una
consciéncia, si bé boirosa, del caracter divi del
presoner que té al davant”. Tot i que s6n un pel
subjectives i agosarades aquestes observacions
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Bust de Tiberi. L'empera-
dor de Roma va promoure
diverses accions que con-
tradiren les ordres de Pon¢
Pilat.

*Crist cami del calvari’, de Mathias Griinewald. Els
romans foren els botxins de Jestis.

de Winter, el fet s que la comparacié mostra
com la connexié del governador amb 1’execucié
de Jestis és presentada d’una forma cada vegada
més indirecta. Arribats aqui, sembla perfecta-
ment normal d’afirmar amb Winter que “hi ha
una connexi6 definida entre dos fets: com més
cristians son perseguits per I’estat roma, més ge-
neroses esdevenen les descripcions de Pong Pi-
lat com a testimoni de la innoceéncia de Jess.
No és pas sorprenent que hi hagi una correlacié
d’aquesta mena. L’estrategia de mostrar Pilat
contrari a sentenciar Jesis a mort segueix la Li-
nia de les apologetiques jueves i, conseglient-
ment cristianes, adrecades a les autoritats roma-
nes. Quan Gai Caligula es disposava a fer com-
plir mesures que eren ofensives als jueus, o
quan el proconsol roma d’ Alexandria prengué
partit, en aquella ciutat, per una facci6 hostil als
jueus, Fil6 presenta a I’Emperador una llarga
llista enumerant tots els privilegis que els avant-
passats i els predecessors de 1’Emperador ha-
vien atorgat a les comunitats jueves. El proposit
d’aquesta acci6 era de recordar a Caligula, com
n’havia estat, de diferent de la seva, I’actitud
dels seus avantpassats respecte al judaisme. Els
defensors de la cristiandat, si fa no fa, acudiren
als mateixos ginys. Patint per la seva creenga
sota els emperadors i oficials romans, empraren
la técnica de presentar Pilat com a amic de Je-
sts, a fi de reprovar els perseguidors actuals”.

No servia de res que els jueus tinguessin una
llei, com constata Joan, segons la qual no els
era permes d’exe-
cutar ningu, ni ser-
via de res que la
crucifixié fos una
pena capital roma-
na: els quatre evan-
gelistes acabaran
llurs passatges del
judici fent que Pi-
lat 1liuri Jesus als
jueus, perque siguin
ells qui el crucifi-
quin. De res no hau-
ria de servir que les
multituds seguissin
i aclamessin Jesus;
de res que els sacer-
dots i els escribes es
resignessin a aga-
far-lo per temor del
poble. Al final, tam-
bé segons els evan-
gelistes, serien aques-
tes mateixes multi-
tuds, tan sols amb
uns dies de diferén-
cia, les qui el con-
demnarien.

Com que aquesta
paradoxa és gairebé
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la clau per a comprendre el grau de responsabi-
litat de Pilat en la condemna, s’hi ha mirat de
cercar, des de I’ortodoxia i des de fora, una ex-
plicaci6 tan racional com fos possible. D'una
banda, Gennaro di Miscio, que no dubta en cap
moment de I’autenticitat dels textos evangglics,
tot i que creu que ni el judici davant el Sanedr,
ni el de davant Pilat “restaren lliures de viola-
cions de procediment”, troba, com a postulat
més serids, per explicar el canvi de sentiment
de les multituds envers Jests, el raonament que
exposa a El proceso de Cristo: “Evidentment,
en aquella circumstancia, aprofitaren un cone-
gut fenomen psicologic. S’ha comprovat que
quan molts individus es troben plegats, ja si-
guin iguals o diferents entre ells (per origen,
caracter o formacid), sota I'impuls d’una deter-
minada forca i assumint una mena d’anima
col-lectiva, es transformen i senten, pensen i ac-
tuen uniformement i, sovint, d’una forma dis-
tinta a la seva. N’hi va haver prou que els acu-
sadors de Jests instiguessin contra el Natzare
tnicament els més facinerosos, perqué tots els
presents, suggestionats per ells, pensessin 1 ac-
tuessin igual”. Fins i tot Marvin Harris, molt
més licid a I’hora de judicar els relats que ens
han pervingut, i amb una consciéncia de I’&po-
ca de qué parlem gairebé completa, a ’hora de
voler explicar la quasi inefable actitud del poble
jueu cridant que crucifiquessin el seu propi
Messies, en lloc de jugar la carta d’una inter-
pretacié gentil dels fets, i de veure-hi una inter-
polaci6 posterior amb fins apologgtics i politics,
com fins aleshores havia observat a El secreto
del Principe de la Paz, cau també en el parany
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‘Pietat’, de Pietro Perugi-
no. Les multiples interpre-
tacions que s'hi ofereixen
demostren I'ambigiiitat
que la figura de Pong Pilat
i la seva relacié amb Jesis
suscita entre historiadors

i estudiosos de la matéria.

d’aquesta mena de psicologia barata de manual.
Per ell “en presentar Jesus a la gernacié que
fins ahir mateix 1’havia adorat i protegit, Pilat
se servi de la logica inexorable de la tradicié
militar-messianica per impressionar els nadius
amb llur propia estupidesa. Alla tenien el seu
llibertador presumptament divi, Rei del Sacre
Imperi Jueu, totalment desvalgut davant uns
pocs soldats romans. La multitud va poder res-
pondre, perfectament, exigint la mort de Jesis
com a impostor religiés”.

Les mans netes? Molt més rigorosa i ajusta-
da al context militar en que s’esdevingueren els
fets sembla la interpretacié de Morton Smith, A
Jesiis el Mago ens diu que Pilat “tenia fama de
brutal sufocant disturbis i d’insensible a 1’opi-
nié jueva. Si hagués trobat innocent un acusat,
és inversemblant que hagués dubtat a deixar-lo
anar per por d’ofendre els jueus. Que dubtés
d’executar un home que pretenia ser un mes-
sies, és increible. Per tant, les escenes teatrals
muntades sobre els seus pretesos dubtes sén
polémica cristiana contra els summes sacerdots
0, en Marc i Mateu, contra els jueus”.

Si Pilat els hagués lliurat Jesiis, no podrfem fer
sentit de com, en els paragrafs que segueixen a
aquesta decisid, és el procurador qui redacta la
inscripcié de la creu, com sén els soldats ro-
mans qui el fuetegen i fan guardia a la creu i al
sepulcre, o com, per acabar, Josep d’ Arimatea li
demana el cos de Jesis. “Si Pilat —ens recorda
Winter— hagués deixat que els jueus tinguessin
llurs propis costums i que decidissin que fer
amb I’acusat; si “s’hagués rentat les mans de tot
I’afer” i “I’hagués lliurat a llur voluntat, el dret
de disposar del cos del mort hauria d’haver estat
en mans dels jueus” i no en les de Pilat.

Si a tot aquest enrenou historic, hi afegim que
els relats evangelics del judici de Crist sén un
calc exacte de les Actes de Pilat, tingudes per
falses per I’ortodoxia catolica, se’ns aclariran
unes quantes coses més. I si, a més, hi sumem,
ara que disposem dels comentaris dels textos
biblics subministrats pels Manuscrits de la Mar
Morta, que després de la destruccié de Jerusa-
lem de I’any 70, tal com suggereix Schonfield,
“s’havia posat de moda un metode d’interpre-
tar les escriptures proféticament, amb relacié a
la fi dels temps”, i que “‘en mans dels cristians
1 dels gentils, la utilitzacié d’aquest métode as-
soli extrems inconcebibles”, fins al punt d’arri-
bar a tergiversar els fets auténtics de la histo-
ria, tindrem un amplissim ventall de visi6 per a
continuar meditant. Només aix{, pensant pel
nostre propi risc i compromys, si bé amb els
antecedents exposats fins aqui, podrem arribar
a esbrinar quina fou, o quina hauria d’haver es-
tat, la veritable historia de Pong Pilat, procura-
dor de Judea de I'any 26 al 36, per ordre de Ti-
beri. Nosaltres, ens en rentem les mans.

Jordi Bilbeny



