DOSSIER CALATRAVA

Capules

sobre Berlin

Santiago Calatrava la va idear i Norman Foster
produira finalment la versié britanica per al nou
Reichstag. Dos projectes i una cpula que s’han

aproximat fins a una confusioé controvertida

entre I'original i el seu doble.
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Una cupula. Un parla-
ment. Un concurs. Bon
combustible per a rivali-
tats latents. Fa un temps
va ser la muntanya de
Collserola. Avui, les vo-
res del riu Spree han es-

devingut la gallera on es baten, i debaten, les
infamies contra I'etica professional del ram
de I’arquitectura, entre el remordiment
germanic d’un passat turmentds i la reutilit-
zaci6 d’un contenidor oficial per a actes poc
més que honorifics, o per a I’acomiadament
pomposament funerari del mateix Willy
Brandt.

Un presumpte plagi i la dubtosa decisié de
la Comissié Parlamentaria per a la Construc-
¢i6 han atorgat a sir Norman Foster el privile-
gi de recuperar la grandesa d’aquest edifici
que les adversitats historiques van abandonar
a les decisions arbitraries del nazisme. O en
les mans del divorci de postguerra entre les
dues Alemanyes, i de la posterior reunifica-
cio. Per la seua banda, Santiago Calatrava no
ha dubtat a llancar piblicament un crit d’aler-
ta contra les obscures maniobres dutes a ter-
me per la Comissié en el concurs d’idees per
a la rehabilitacié del Reichstag berlines, alho-
ra que en unes declaracions irades i extenses
publicades el 9 de juliol a Der Tagesspiegel
ha afirmat: “El projecte revisat de Foster és
un plagi del primer projecte meu. Jo vaig dir
que sense la cipula I'edifici quedava ampu-
tat. Les seues idees actuals es contradiuen
diametralment amb les que ell mateix va de-
fensar en la primera fase del concurs”. De fet,
el mateix Foster confessava, en una entrevista
a El Pais, que “es tracta de mirar el futur. Per
aixo mai no hem proposat una cuipula com la
de I’antic edifici”. Cipula inequivocament
de, Calatrava amb la qual coronaria, final-
ment, el seu projecte definitiu del Reichstag.
Una evolucié que va contra els seus principis
de partida, solidament defensats en el seu
moment, davant el Bundestag. Un gir, al cap-
davall, condicionat per una adjudicacié que
preferia la signatura de Foster i el projecte
del valencia.

A més, Calatrava acusava el jurat d’intri-
gues mafioses, 1 demanava la dimissié del
seu president, Karljosef Schattner, per no ha-
ver mantingut el secret en les successives
voltes del concurs.

El dia després, el 10 de juliol, I’arquitecte
valencia reiterava a La Vanguardia que la de-
cisi6 del jurat es devia més a motius perso-
nals que a criteris professionals 1 remarcava
novament irregularitats en el procés de selec-
ci6 dels projectes de reconversié de I’antic
edifici del Reichstag en futura seu del legisla-
tiu germanic. El cas, pero, és que 'estudi de
I’arquitecte britanic, amb una plantilla de 250



professionals, disposa, a hores d’ara, dels 600
milions de marcs, uns 52.200 milions de pes-
setes de pressupost per a intervenir en una
operacié de cirurgia estética en aquest conjunt
arquitectonic. Una condici6 sine qua non:
I’haurd d’enllestir per a la inauguracié el
1999, majestuosament —i simbolicament— fi-
nisecular. O de canvi de mil-lenni.

La malaurada reunificacié. Les dues re-
publiques alemanyes —federal i democratica—
es reconciliaven, gairebé mig segle després de
conviure, amb el mur de la discordia al mig,
en un mateix espai geografic. Corria la tardor
de I’any 90 quan les dues parts van signar,
amb tots els protocols, aquell tractat de reuni-
ficaci6 que va posar sobre la taula, de manera
quasi immediata, la possibilitat de traslladar
els parlametaris al seu edifici primigeni. L’es-
tira-i-arronsa entre Bonn i Berlin no es va fer
esperar, ja que recuperar de la memoria el
protagonisme que I’edifici guilleminia va per-
dre amb 1’ascensi6 del nazisme, significava,
indefectiblement, retirar-li’l a Bonn, una po-
blacié de dimensions reduides perd d’indiscu-
tible influéncia europea i que és seu del Go-
vern alemany. Per una majoria minsa, 1’estiu
del 1991 aclaria la decisié final d’un transva-
sament del legislatiu a I’historic Berlin.

No podia ser d’altra manera: 1’antic i mala-
guanyat Reichstag hauria de servir per alber-
gar els parlamentaris del segle XXI després
de fer-hi una reconstruccid, siné fidel amb el
passat, almenys respectuosa. Aix{ es va deci-
dir, el 30 d’octubre del mateix any, tot i que
la transcendeéncia del cas va portar el debat
sobre la intervenci6 arquitectonica a un vis-a-
vis de 14 rdbriques internacionals. L’italia Al-
do Rossi, Rafael Moneo o el mateix Otto
Weitling van confrontar, els dies 9 i 10 de fe-
brer del 1992, visions més o menys historicis-
tes: més o menys radicals que cedien al desa-
cord. Aspectes sense resoldre, problemes sen-
se solucions aprioristiques —el Reichstag ha-
via de tornar a lluir la ctipula que va destruir
I’incendi del 1933?- marejaren el tauler
d’operacions. Davant de la falta de consens,
quedava obert, fins el febrer del 1993, el ter-
mini de presentacié de propostes de rehabili-
tacié de 1’edifici, com també dels projectes de
planificacié urbana dels voltants. La data de
publicacié d’aquests dos concursos interna-
cionals —26 de juny del 1992- assegurava de
passada, en el 151 aniversari del naixement
del seu creador, Paul Wallot, 1a continuitat
d’un Reichstag que ara exigia als arquitectes
el respecte del seu contigut historic.

No faltaren, doncs, la solucié tecnologica de
Norman Foster ni la perspectiva romantica de
Santiago Calatrava el qual compartia amb
I’arquitecte de Manchester 1'tlcera de I’Olim-
pfada de Barcelona per la construccié de la

torre de Collserola que Oriol Bohigas va ad-
judicar aleshores al britanic. “Tot un regal”,
afirma en el seu moment I’arquitecte de Be-
nimamet. Ara, aquest concurs tornava a posar
el dit a la nafra i anunciava premonitdriament
una hemorragia greu en aquesta relacié, entre
gastrica i visceral. Els dos arquitectes es tro-
baven de nou, davant un projecte emblematic.
Ahir va ser la lluita pel simbol de 1a Barcelo-
na del 92; ara, es tractava d’erigir la imatge
del nou Parlament alemany en el seu camf cap
al segle que ve.

El resultat final va ser compartit de manera
tripartida després que el president de la Comis-
si6, Karljosef Schattner, decidira atorgar el pre-
mi ex-aequo a I’holand@s Pie de Bruijn, el brita-
nic Norman Foster i el valencia Santiago Cala-
trava. Les solucions, perd, molt oposades, acon-
seguien no alterar 1’esséncia historica d’un
Reichstag massa emblematic. De Bruijn propo-
sava el trasllat de I’hemicicle a un edifici annex
mentre que les sales de reunid i altres ‘serveis
ocuparien els espais originals de 1’antiga cons-
truccid. L’holandés es curava en salut i el seu
respecte per la memoria historica [’havia dut a
no intervenir practicament 1’aspecte de I’edifici.
Un projecte que cauria en desgracia entre els
membres del mateix jurat.

Dos treballs s’enfrontaven en 1'tltim esglad
d’un podi que no admetia, al capdavall, co-
vencedors. Norman Foster emfasitzava els
simbols d’una societat igualitaria cobrint el
Reichstag d’un enorme sostre vidriat tan hori-
zontal, tan igualitari com la mateixa democra-
cia, que doblava en dimensions la superficie
de I’antic edifici, Aquella construccié sa-
lomonica sustentada per 25 columnes a 50
metres de terra preservava una relacié frater-
nal i més utdpica que real; una coexisténcia
pacifica i familiar que unia locals publics —te-
atres, cafés, cinemes— amb espais parlamenta-
ris. O amb el mateix despatx de Helmut Kohl.

El projecte de I’arquitecte valencia defensa-
va postures més historicistes. Respectuds o
conservador, el Reichstag de Calatrava mag-
nificava la dimensié historica de 1’edifici, in-
tacte, deshinibit i coronat ara per una estilitza-
da ctipula de vidre i acer que volia ser la con-
tinuadora d’aquella que va signar Paul Wallot
en el seu temps. Aquesta pardbola de vidre
havia d’adaptar-se harmoniosament a la pedra
massissa original, simetricament neoclassica
i un punt megaldomana; ordenada i tranquil-lit-
zadora. A T’igual que la de Wallot —que fou
victima de la piromania nacional-socialista el
febrer del 1933-1’element de Calatrava oferia
una transparéncia, entre metafdrica i fisica,
que inundava de llum natural el recinte insig-
ne, els passadissos, l’entrada i altres de-
pendeéncies. A més, la mobilitat d’aquest ele-
ment rubricava 1’obra amb 1’empremta incon-
fusible del fill de Benimamet: el potencial cine-
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tic, les possiblitats metamorfiques d’una estruc-
tura que, tancada prenia cos del que era —una
ciipula— i, en obrir-se, recordava, des d’una
perspectiva zenital, 1’eclosié d’un motiu floral
i deixava al descobert el sistema legislatiu ale-
many.

Un element —la cdpula discutida— que trans-
posava i reinventava, amb materials actuals, la
simbologia i el perfil de 1’edifici i del conjunt
urba que mantenia un estret dialeg, com ho feia
la cipula de Wallot, amb la resta de ciipules del
Berlin de pre-guerra. La corona de vidre afer-
mava la identitat del Reichstag, i 1'emancipava
d’aquesta fntima relacié que va esvair-se 1’hi-
vern del 33. Ara, naixia el nou Reichstag sobre
el meandre del Spree, amb una veritable sobira-
nia arquitectdnica. Calatrava hi establia un nou
didleg. La memoria, tan maleida com la seua
ciutat, esdevenia en aquesta relaci6, I'interlocu-
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tor fidel d’una fraternitat pendular entre 1’ahir
i I'avui; entre el vell i el nou; entre tradicié
i modernitat. Un lligam particular que es ma-
terialitzava en un mateix corpus: el Reichstag
del 1999.

La cipula de la discordia. El 18 de febrer
del 1993, les pliques revelaren la victoria tripar-
tida del concurs d’idees per a la rehabilitacié
del Reichstag i del de planificacié urbana que
guanyava amb rotunditat, Alex Schultes.

Els treballs d'intervenci6é del Reichstag no
s’ajustaven ni al medi ni a la voluntat estricta
de la Comissié Parlamentaria per a la Construc-
cié, la qual cosa obligava a una revisié dels tre-
balls, 1’abril del mateix any, amb tres noves
condicions que, per cert, coincidien, en gran
mesura, amb el disseny de Calatrava i que hau-
rien de presentar-se novament abans del 14 de
juny de 1993. S’hauria de destinar els espais
adjacents del Dorotheenblock a les sales dels
grups parlamentaris; ubicar I’hemicicle en el
centre de I’edifici i orientar a I’est el Comite de
Direccié de Sessions, Tot aixd, amb el minim
d’intervencions possibles.

El projecte de 1'arquitecte valencia complia
d’entrada els dos primers requisits d’una revisié
que obligava la versi6 fosteriana a reduir qual-
sevol simbolitzacié arquitectdnica, amb la con-
seqiient mutilaci6 de la idea original. Calatrava
reivindicava, com venia fent des de ’inici, la
cipula com a element identificador del nou par-
lament alemany.

Prescriptivament, la idea primera del britanic
va derivar cap a una cipula i I’originalitat dels
treballs s’alienava en favor dels nous requi-
sits. L’horitzontalitat democratica i transparent
s’abandonava ara a una aristocratica i pomposa
boveda cristal-lina.

Tot i que la presentaci6 dels dissenys es va fer
a porta tancada el 17 de juny, en el més rigords
hermetisme, el Berlin Press avangava amb tota
seguretat dos dies més tard, que la comissié ha-
via fallat en favor de Norman Foster, decisié
que es va ratificar oficialment el 21 de juny,
sense consultar préviament els experts. Final-
ment, I’1 de juliol es demanava a 1’arquitecte
britanic una nova remodelacié de la ciipula.
Una dubtosa mimetitzacié permetria, a 1’igual
que la de Santiago Calatrava, deixar els parla-
mentaris al descobert per gaudir de les delicies
del cel berlinés. Norman Foster va acceptar
—malgrat ell? de comi acord amb la Comis-
si6?- un requisit que menys tenia a veure amb
el seu projecte original del 1992 que amb la
idea primigénia de 1’arquitecte valencia. Tant se
val, Foster cedia, des del podi, als capricis com-
prometedors d’un Bundestag que preferia el
projecte de Calatrava amb signatura britanica.
Una mutilacié etica fins i tot que ben bé li ha
valgut al fill de Manchester crear I’emblema de
I’ Alemanya que ve. Eliseu T. Climent



