Editorial

urant prop de deu anys ha dominat la conviccié que

Espanya, després d’arrossegar tant de temps «el
secular problemay, havia trobat per fi un model d’estat.
La conviccid que I’ Estat de les autonomies, tal com el de-
finia la Constitucié del 78, era la solucié definitiva, 1’ou
de Colom i el final del conflicte. Ara sembla que no. Més
ben dit, ara sembla que cada vegada més gent veu el que
llavors alguns ja van advertir: que la Constitucid, en el
capitol autondmic, era més que altra cosa un compromis
inestable i el resultat d’un pacte de circumstancies. Un pac-

algun dia a ser «de primera». Aquest era el model, també
amb trampa de fons: el dia que la Rioja o Cantabria (aixo
de les «autonomies de nova invencid» és una altre tema)
o Extremadura tinguen el mateix grau d’autogovern que
Catalunya, per exemple, el «fet diferencial» catala, en el
terreny institucional, haura quedat anul-lat. I els catalans
no podran protestar: ,és que negaran als altres el dret a
allo que ells ja tenen?

Curiosament, ’estat central —I’estat simplement: no
n’hi ha d’altre—, ha tingut por d’arribar fins al final en

te de compromis entre, d’'una
banda, els nacionalismes
basc i catala, i d’altra banda
els representants nous o vells,
moderats o durs, del nacio-
nalisme espanyol. Els pri-
mers, van pactar amb reser-
ves mentals (quan podrem,
més endavant, demanarem
més), els segons també (si po-
dem, en la practica, retalla-
rem les pretensions d’aques-
ta gent). Dit d’una altra ma-
nera: I’autonomisme consti-
tucional no va ser efecte
d’una voluntat espanyola de
refundar I’estat sobre unes
altres bases, sind la concessio
inevitable a unes pressions
que calia desactivar.

Aixi, la primera manera de
desactivar els nacionalismes
perillosos va ser I'intent de
convertir la seua reivindica-
cié minima —1’autonomia—
en un model institucional ge-
neral. Es a dir, calia per da-
munt de tot no acceptar el
principi de la diferéncia: si

aquesta estratégia. Haurien
d’estimular que totes les co-
munitats autonomes arriba-
ren ben aviat al famds «sos-
tre maxim», haurien de
desitjar que el model queda-
va definitivament complert i
acabat, pero els fa por. Pri-
mer, perqué perdre una mi-
ca de control (una miqueta
només: jles coses serioses se
les reserven!) en algunes
parts del territori, pot passar,
perd en tot el territori, ja es
fa més dur: jque sera del Mi-
nisteri d’Educacio, si desapa-
reix fins i tot el «territori
MEC»? Segon, perque res no
garanteix, ans al contrari,
que si les autonomies de se-
gona pugen a primera,
aquestes no vulguen pujar a
una seccio especial. Sembla
un plantejament infantil, pe-
ro no ho és. Es una cosa ben
seriosa i amb raons molt més
profundes que I’aparenca
d’una emulacié banal.

La rad profunda, allo que

uns reclamen autonomia,
tots tindran autonomia. Hi
havia un problema, pero:
I’autonomia, uns la reclama-
ven com a reivindicacio his-
torica i nacional, com a dret a I’autogovern d’uns pobles
amb identitat diferenciada; i uns altres ni la reclamaven,
ni tan sols sabien qué fer-ne. Entremig, els qui no es tro-
baven ni en un cas ni en I’altre. La solucid, una altra ve-
gada el compromis forgat, va ser la diferéncia de vies i
la diferéncia de nivells de competéncies. Aixi, els nacio-
nalismes historics podien obtenir la satisfaccié d’una auto-
nomia diferencial i més avan¢ada, i les autonomies de via
lenta no tenien tants problemes d’instal-lacié. Amb una
previsié afegida: més endavant, si volen, fots podran arri-
bar al «sostre maxim» de competéncies. Tots podran su-
perar la trista condicié d’autonomia «de segonay i passar

Autonomies: I'estat
sense model

fa que el model autonomic de
vocacido uniforme no sera
mai estable, és que qualsevol
projecte espanyol d’estat ten-
dira necessariament al man-
teniment del maxim de poder estatal, i el reconeixement
del minim de diferéncies subestatals ...encara que para-
doxalment, per tal de reduir les diferéncies, calga igualar
al maxim les cessions de competéncies. I que per als na-
cionalismes no espanyols, el que importa no és el projec-
te espanyol d’estat sind el propi projecte d’autogovern:
el projecte d’assolir progressivament un poder nacional.
¢{Que aquesta divergéncia de visions és desestabilitzado-
ra? Certament: desestabilitza I’acceptacié —la imposicio—
del futur com a prolongacio invariable del present. Quant
als successius presents, sempre caben nous COmpromisos
sobre la marxa. O
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