J. Sanmarti (Madrid)

vistes les experiéncies anteriors,
un debat sobre politica general
en el congrés de diputats només té dos
punts d’interés: observar si el govern
central té alguna novetat i estudiar les
seves relacions amb I’oposicid. Aques-
ta vegada hi havia un interés addicio-
nal, la fotografia del nou president
d’AP, Antonio Hernandez Mancha, en
el seient que havia ocupat Manuel Fra-
ga. A I’hora de la veritat, ’esco, I’ocu-
pa el president del grup parlamentari
José Manuel Romay Beccaria i Her-
nandez Mancha romangué durant els
dos dies en un discret segon o tercer
pla, després de pactar ’escé i el silenci
amb el president Félix Pons.

Doncs bé, el debat defrauda en ter-
mes generals, és a dir que ana bé, per-
queé és dificil parlar de tot entre tots.
I aix0 que aquesta vegada el president
Felipe Gonzalez canvia de tactica i, en
lloc de fer una exposicid genérica i for-
cosament vaga, agafa sis o set qiies-
tions d’actualitat i les ana comentant:
critiques al Parlament, concertacio so-
cial, estudiants, politica autondmica,
etc. Des del punt de vista formal, el pri-
mer ministre també inverti la situacio.
Habitualment és més destre en les se-
ves répliques que no en els seus discur-
sos llargs, feixucs i espessos, que
aclarien molt poca cosa. I aquesta ve-
gada fou a I’inrevés. Resulta més inte-
ressant el seu parlament inicial que no
les seves respostes als portaveus de
I’oposicio, entortolligades i sovint
confuses.

Aquesta vegada, tot cal dir-ho, el
president s’estima més respondre agru-
pant les intervencions dels seus opo-
nents. Primer contesta en bloc a
Arturo Garcia Tizon (AP), a Adolfo
Sudrez (CDS) i a Miquel Roca (MC),
i el segon dia rebaté les acusacions
d’Oscar Alzaga (PDP), Inaki Anasa-
gasti (PNB), Gerardo Iglesias (IU-EC),
Juan Maria Bandrés (EE) i dels porta-
veus «regionalistesy», entre els quals hi
ha Miguel Ramén Izquierdo, d’Union
Valenciana.
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picabaralla de liders

Ni el sarau promogut per Hernandez Mancha a la recerca
del lloc perdut per Fraga ha pogut donar un cert interés a
I'estat de I'estat. De nou, quasi tot ha quedat reduit a una
baralla de liders, sense estratégies clares i amb els
discursos de sempre. Paella i manec continuen inalterables.

Ja no m’hauré a’avergonyir a Estrasburg per la llei antiterroristan», va dir Bandrés.

No a la llei antiterrorista
i si al TNPAN

Des del punt de vista del contingut,
Gonzalez es limita a repetir els argu-
ments i les explicacions que havien anat
donant els seus ministres durant les set-
manes anteriors.

Solament es tragué de la maniga tres
trumfos nous: ’anunci de la derogacid
de la Llei Antiterrorista de 1985;
I’anunci de la signatura del Tractat de
No-proliferacié d’Armes Nuclears; i
I’anunci de la presentacié durant el mes
de marg d’un projecte de llei sobre te-
levisio privada.

L’oposicid rebé bé, fins i tot molt bé,
aquests tres regals («Ja no m’hauré
d’avergonyir a Estrasburgy», deia Juan
Maria Bandrés), pero la seva indeter-
minacid provoca certes reserves entre

els dirigents de I’oposicié. Aixi, Oscar
Alzaga pregunta per qué el govern ha-
via canviat de parer sobre el TNPAN,
atés que un any i mig abans havia de-
clarat que era un tractat hipocrita i que
no tenia cap intencid de ratificar-lo.

I Bandrés va dir que volia veure el
projecte de llei de reforma del codi pe-
nal i de la llei d’enjudiciament crimi-
nal en matéria de terrorisme abans de
pronunciar-se definitivament, no sigui
que en la practica es traslladi a la le-
gislacid ordinaria les condemnables
mesures extraordinaries actualment en
vigor. (Vegeu EL TEMPS num. 136).

Pel que fa a I’oposicid, cadascu va
fer el seu paper. Hi hagué una certa
normalitat perqué els oradors més cri-
tics i aspres vers el govern foren Artu-
ro Garcia Tizén (AP) i Gerardo
Iglesias (IU). S’havia dit que AP mo-
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deraria el seu to, i que fins i tot reco-
neixeria algun éxit governamental,
amb la intencié de comencgar a «cen-
trar» el partit i disputar el missatge i
I’electorat del PSOE. No fou aixi, i se-
guint les petges de Manuel Fraga, el
nou secretari d’AP pronuncia un dis-
curs apocaliptic i maximalista amb cri-
tiques i condemnes genériques que
sostenia amb exemples aillats. En
aquest sentit, i fins i tot en moltes qiies-
tions de fons, la intervencid de Gerar-
do Iglesias fou paral-lela. Ell mateix es
queixd que la dreta li trepitgés el
terreny.

Felipe Gonzalez, el
que perd més

La resta del debat fou quasi un ba-
tibull de temes i d’assumptes diversos
i barrejats. Es dificil treure’n conclu-
sions i fins i tot saber qui va guanyar,
un dels objectius principals del debat.
Sovint, massa sovint, aquestes sessions
esdevenen més una confrontacid per-
sonal entre liders que no un intent acla-
ridor de la politica estatal. Des del punt
de vista practic, sens dubte val més
organitzar debats sectorials.

D’acord amb algun sondeig, tots els
dirigents hi sortiren perdent. Felipe
Gonzilez ¢s el que perdé més, pero en-
cara resulta el més ben situat davant
I’opinié publica. Per a Herndndez Man-
cha ha de ser molt preocupant que
aquestes enquestes (poc fiables, tot
s’ha de dir) indiquin que Adolfo Sud-
rez continua sent 1’adversari personal
més directe del president
Gonzdlez, mentre que Gar-
cia Tizon ocupa un discret
tercer nivell amb Roca,

Fraga, etc.

Cal reconéixer que Her-
nandez Mancha sostingué
decididament el seu llocti-
nent fora de ’hemicicle, pe-
ro al mateix temps insisti a
demanar un debat al Senat
sobre politica autondmica
abans de les eleccions mu-
nicipals. La seva tesi és que
el debat de politica general
es refereix a coses tan ge-
nériques que valen per a al-
gunes comunitats autono-
mes i per a altres no. Ara
—diu— cal territorialitzar
en el Senat tot allo que es
va dir en el Congrés.

D’aquesta manera, els
dos debats es complementa-
rien, tant pel que fa al con-
tingut com parlamentaria-
ment fent intervenir les
dues cambres. La idea és
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Un debat que només ha dut un compromis pel al govern.

suggestiva, pero tothom sap que Her-
nandez Mancha necessita com sigui
aquesta confrontacio dialéctica amb el
president Felipe Gonzdlez per a conso-
lidar el seu liderat. Encara que perdi
(i no té per qué fer-ho; Herndndez
Mancha és un bon orador i diu que en-
tén molt en politica autondmica) el sol
fet d’esdevenir I’interlocutor principal
del cap del govern I’afavoreix politica-
ment, sobretot uns mesos abans de les
eleccions municipals.

Poques i vagues conclusions

Tanmateix, potser el fracas més gran
del debat residi en les seues resolucions
finals. Se’n presentaren cinquanta-sis,
de tota mena, i els portaveus, especial-

ment el socialista Eduard Martin To-
val, disposaren de mitja hora o tres
quarts per a estudiar-les i pactar-les.
Encara ara ningu no s’explica per queé
no es deixaren les mocions per a I’en-
dema o, millor encara, per la setmana
segiient, cosa que hauria permes treu-
re’n unes conclusions, unes obligacions
comunes, del debat. Les vuit 0 nou que
s’aprovaren eren molt genériques, sen-
se terminis, o tenien un interés escas:
consensuar «tant com es pugui» la po-
litica de defensa i ’exterior, donar su-
port al grup de Contadora i a una
conferéncia internacional sobre el Pro-
xim Orient; ratificar, «con més aviat
millor», el TNPAN; intensificar la llui-
ta contra la droga; informar sobre el
subministrament d’armes a paisos en
guerra o amb reégims dictatorials, etc.

Potser I’inic compromis concret
eixit d’aquestes sessions fou la celebra-
cié d’un debat sobre politica exterior
i de seguretat al mes d’abril. L’anterior
fou a final de 1985 per aprovar la per-
maneéncia d’Espanya a ’OTAN. Per
tant, el debat no obliga finalment el go-
vern a res que no s’hi volgués compro-
metre. No hi hagué cap pacte, cap
acord de profunditat. No hi hagué cap
indici que permeti veure possibles
aliances (estables o ocasionals) entre el
govern i I’oposicid o entre els diversos
grups de I’oposicid. Cadasci ana a la
seva, i tots contra tots. Amb aquest pa-
norama, no cal dir qui té la paella pel
manec, ni tan sols s’endevinaren estra-
tegies clares, llevat del to moderat o
dur dels respectius discursos.

El govern n’és el més culpable, pero
I’oposicid és la més perjudicada. Per
aixo, la gent es queda un xic perplexa:
perqué per a ella un debat de politica
general significa Uinicament una succes-
si6, més o menys inconnexa de discur-
sos, i una picabaralla de liders politics
davant les cameres de TVE. O



